 ΒΟΥΛΗ ΤΩΝ ΕΛΛΗΝΩΝ 
ΠΕΡΙΟΔΟΣ Κ΄- ΣΥΝΟΔΟΣ Γ΄ 
ΔΙΑΡΚΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΠΑΡΑΓΩΓΗΣ ΚΑΙ ΕΜΠΟΡΙΟΥ


Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)


Στην Αθήνα σήμερα, 21 Νοεμβρίου 2025, ημέρα Παρασκευή και ώρα 10.10΄, στην Αίθουσα «Προέδρου Δημητρίου Γεωργ. Παπασπύρου» (150) του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Παραγωγής και Εμπορίου, υπό την προεδρία του Προέδρου αυτής, κυρίας Φωτεινής Αραμπατζή, με θέμα ημερήσιας διάταξης: Επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης «Σύσταση και λειτουργία Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή, ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και λοιπές διατάξεις».
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Παναγιώτης Θεοδωρικάκος, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες. 
Η Πρόεδρος της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Γιόγιακας Βασίλειος, Γιώργος Ιωάννης, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παναγιωτόπουλος Νικόλαος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Πέτσας Στυλιανός (Στέλιος), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη - Βιλιάλη Μαρία - Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Στύλιος Γεώργιος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Βατσινά Ελένη, Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Πουλάς Ανδρέας, Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Κτενά Αφροδίτη, Στολτίδης Λεωνίδας, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τσοκάνης Χρήστος, Δρίτσας Θεόδωρος, Ζεϊμπέκ Χουσεΐν, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Φωτόπουλος Στυλιανός, Χήτας Κωνσταντίνος, Τσιρώνης Σπυρίδων, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Κόντης Ιωάννης, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα και Χαλκιάς Αθανάσιος.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, καλή σας ημέρα, αρχίζει η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Παραγωγής και Εμπορίου με θέμα ημερήσιας διάταξης την Επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης «Σύσταση και λειτουργία Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή, ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και λοιπές διατάξεις». 
Στη συνεδρίαση παρίσταται ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Παναγιώτης Θεοδωρικάκος. 
Ως προς τον προγραμματισμό των επόμενων συνεδριάσεών μας, η πρόταση του Προεδρείου είναι να συνεχίσουμε την επεξεργασία και εξέταση του νομοσχεδίου τη Δευτέρα 24 Νοεμβρίου και ώρα 13.00 με την ακρόαση των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων και ώρα 16.00 με την κατ’ άρθρων συζήτηση στην Αίθουσα της Γερουσίας. Η 4η συνεδρίαση που θα διατεθεί για την β΄ ανάγνωση προτείνω να διεξαχθεί την Τετάρτη 26 Νοεμβρίου και ώρα 10.00 στην Αίθουσα 150. 
Στο σημείο αυτό, θα ήθελα οι Εισηγητές και οι Ειδικοί Αγορητές να προτείνουν τα εξωκοινοβουλευτικά πρόσωπα που θα κληθούν στην αυριανή συνεδρίαση. Παρακαλώ, οι προτάσεις για τους φορείς, όπως και κάθε φορά, να κατατεθούν στη Γραμματεία γραπτώς, ώστε να καταρτιστεί ο σχετικός κατάλογος και να γίνει εγκαίρως η κλήση των φορέων που θα προτείνετε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι. 
Πριν δώσω τον λόγο στον Εισηγητή της Πλειοψηφίας για να προτείνει φορείς, έχει ζητήσει τον λόγο ο Ειδικός Αγορητής της Πλεύση Ελευθερίας. 
Παρακαλώ, έχετε τον λόγο κύριε Καζαμία. 
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ - ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Κυρία Πρόεδρε, πάλι θα διαμαρτυρηθούμε για το τρόπο με τον οποίο προγραμματίζονται οι συνεδριάσεις της Επιτροπής. Δηλαδή, έτσι όπως το έχετε πάει, απορώ γιατί δεν τις βάζετε και τις 3 τη Δευτέρα, έτσι για να ξυπνήσουμε και ώρα 9 το πρωί και να τελειώνουμε πιο γρήγορα. Αυτά παραβιάζουν τον Κανονισμό. Είναι ένα σύστημα νομοθέτησης το οποίο υποβαθμίζει το Κοινοβούλιο και δεν δίνετε τη δυνατότητα να επεξεργαστούν οι Βουλευτές σωστά τα ζητήματα του νομοσχεδίου, να γίνει κανονική συζήτηση και βεβαίως, θεωρούμε -και θα το καταθέσουμε και στα πρακτικά, το έχουμε πει κάθε φορά και θα το λέμε κάθε φορά- ότι το κάνετε για να υποβαθμίσετε το ρόλο του Κοινοβουλίου και να μην γίνει σωστή η συζήτηση και η επεξεργασία και κριτική στον τρόπο με τον οποίο νομοθετεί η Κυβέρνηση. Λυπάμαι πάρα πολύ. Θα προτείναμε να υπάρχουν διαφορετικές ημερομηνίες, γιατί αυτό έρχεται και σε σύγκρουση με αυτά που προβλέπει ο Κανονισμός, αλλά εσείς, επειδή ελέγχετε την πλειοψηφία, στο τέλος θα συνεχίσετε κανονικά όπως κάνετε κάθε φορά εδώ και 2 χρόνια από τότε που μπήκε η Πλεύση Ελευθερίας στη Βουλή, μια απαράδεκτη πρακτική αυτή. 
Ευχαριστώ. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει η κυρία Πέρκα. 
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Συμπληρώνοντας σε αυτά που είπε ο κ. Καζαμίας, με τα οποία συμφωνώ, θέλω να δηλώσω και το εξής, δεν σκέφτεται καθόλου η πλειοψηφία τους Βουλευτές της Περιφέρειας. Σήμερα είναι Παρασκευή, δεν ξέρω τι ώρα θα τελειώσουμε και τη Δευτέρα πρέπει να είμαστε πάλι εδώ. Υπάρχουν και Βουλευτές που είναι από την Φλώρινα και έχουν 6 ώρες ταξίδι. Για πολλοστή φορά δεν θα πάμε στις Περιφέρειές μας πραγματικά ή θα τσακιστούμε να πάμε και να γυρίσουμε, επειδή ακριβώς συμπυκνώνεται κατ’ αυτόν το τρόπο τη διαδικασία. Και βεβαίως, το έχουμε πει επανειλημμένως στη Διάσκεψη των Προέδρων, ότι αν θέλουμε να έχει ουσία η συζήτηση της ακρόασης των φορέων, πρέπει να έχουμε χρόνο να αναλύσουμε, να δούμε τι λένε, για να μπορέσουμε να έρθουμε στην κατ’ άρθρων. 
Ευχαριστώ. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κυρία Πέρκα, διατυπώσατε αυτή την παρατήρηση αγωνίας σας και χθες στη Διάσκεψη των Προέδρων, σας είπε, λοιπόν, ο Πρόεδρος της Βουλής, ότι θα κοιτάξει να υπάρξει μια περαιτέρω πρόνοια, ούτως ώστε τουλάχιστον να μην γίνονται τη Δευτέρα. Καταλαβαίνω τι λέτε, παρόλα αυτά και εγώ Βουλευτής επαρχίας είμαι και θα φύγω σήμερα το βράδυ για τις Σέρρες για να γυρίσω την Δευτέρα για τη συνεδρίασή μας. 
[bookmark: _Hlk214614785]Τον λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, κ. Ζεμπίλης, για να προτείνει τους φορείς. 
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΖΕΜΠΙΛΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Προτείνω την Γενική Συνομοσπονδία Επαγγελματιών Βιοτεχνών Εμπόρων Ελλάδος, το Επαγγελματικό Επιμελητήριο Αθηνών, την Εθνική Συνομοσπονδία Ελληνικού Εμπορίου και Επιχειρηματικότητας, το Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Αθηνών, το Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Πειραιώς, τον Συνήγορο του Καταναλωτή, την Κεντρική Ένωση Επιμελητηρίων Ελλάδος, την Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών, την Επιτροπή Ανταγωνισμού, την Ένωση Καταναλωτών Ποιότητα Ζωής (ΕΚΠΟΙΖΩ), την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία (ΕΣΑμεΑ), τον Σύνδεσμο Επιχειρήσεων και Βιομηχανιών, την Ένωση Σουπερμάρκετ Ελλάδος και τον Σύλλογο Εργαζομένων στο Συνήγορο του Καταναλωτή. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Νικητιάδης. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Προτείνουμε την Επιτροπή Ανταγωνισμού, το INKA/Γενική Ομοσπονδία Καταναλωτών Ελλάδος (ΓΟΚΕ), την Ένωση Καταναλωτών Ποιότητα Ζωής (ΕΚΠΟΙΖΩ), το Κέντρο Προστασίας Καταναλωτών (ΚΕΠΚΑ), την Ένωση Εργαζομένων Καταναλωτών Ελλάδος, το Ινστιτούτο Καταναλωτών Δωδεκανήσου, τη Γενική Συνομοσπονδία Εργατών Ελλάδος (ΓΣΕΕ), την Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών, την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία (ΕΣΑμεΑ), την Πανελλήνια Ομοσπονδία Καταστηματαρχών Κρεοπωλών, τον Ενιαίο Σύλλογο Εργαζομένων Υπουργείου Εμπορίου, την Ελληνική Συνομοσπονδία Εμπορίου και Επιχειρηματικότητας, την Εθνική Ένωση Αγροτικών Συνεταιρισμών, την Ομοσπονδία Συλλόγων Υπουργείου Ανάπτυξης, τον Σύνδεσμο Εμπόρων Κεντρικής Λαχαναγοράς Αθήνας (ΣΕΚΛΑ), τον Σύνδεσμο Εμπόρων Κεντρικής Λαχαναγοράς Θεσσαλονίκης (ΣΕΚΛΘ), την Ομοσπονδία Παραγωγών και Επαγγελματιών Πωλητών Λαϊκών Αγορών Μακεδονίας, Θράκης, Θεσσαλίας, την Πανελλήνια Ομοσπονδία Γεωτεχνικών Δημοσίων Υπαλλήλων (ΠΟΓΕΔΥ) και την Πανελλαδική Ομοσπονδία Συλλόγων Παραγωγών Αγροτικών Προϊόντων Πωλητών Λαϊκών Αγορών. 
[bookmark: _Hlk214616279]ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Μαμουλάκης. 
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ (ΧΑΡΗΣ) ΜΑΜΟΥΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ - ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ): Οι φορείς που προτείνουμε είναι, Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών, Ανεξάρτητη Αρχή Συνήγορος του Καταναλωτή, Διυπηρεσιακή Μονάδα Ελέγχου Αγοράς Υπουργείου Ανάπτυξης (ΔΙΜΕΑ), Ενιαίος Σύλλογος Υπαλλήλων Γενικής Γραμματείας Εμπορίου του Υπουργείου Ανάπτυξης, Ομοσπονδία Συλλόγων Υπαλλήλων Υπουργείου Ανάπτυξης και Φορέων του Δημοσίου, Σύλλογος Εργαζομένων στο Συνήγορο του Καταναλωτή, Ένωση Καταναλωτή Ποιότητας Ζωής (ΕΚΠΟΙΖΩ), Ένωση Εργαζομένων Καταναλωτών Ελλάδος (EEKE) , Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων Με Αναπηρία (ΕΣΑμεΑ), Πανελλήνια Ομοσπονδία Γεωτεχνικών Δημοσίων Υπαλλήλων, Επιτροπή Ανταγωνισμού, Παναττική Ομοσπονδία Σωματείων Πωλητών Λαϊκών Αγορών, Σωματείο Εργαζομένων Ναυπηγείων Ελευσίνας, Διευθύνων Σύμβουλος της ONEX, Σύλλογος Εργαζομένων Επιθεώρησης Εργασίας και ο Σύλλογος Εφοριακών Νομού Αττικής και Κυκλάδων. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Συντυχάκης. 
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Η πρότασή μας είναι για την Ομοσπονδία Συλλόγων Υπαλλήλων Υπουργείου Ανάπτυξης και Φορέων του Δημοσίου Τομέα, τον Ενιαίο Σύλλογο Υπαλλήλων Υπουργείου Εμπορίου, τον Σύλλογο Εργαζομένων στον Συνήγορο του Καταναλωτή, τον Σύλλογο Ελεύθερων Επαγγελματιών Ελευσίνας και το Συνδικάτο Μετάλλου Αττικής και Ναυπηγικής Βιομηχανίας.
Ευχαριστώ.
[bookmark: _Hlk214613835]ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε.
Τον λόγο έχει η κυρία Πέρκα.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Προτείνουμε την ΕΚΠΟΙΖΩ, την Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών, την ΠΟΓΕΔΥ, την Ένωση Εργαζομένων Καταναλωτών Ελλάδας, τον Σύλλογο Εργαζομένων στο Συνήγορο του Καταναλωτή, Ενιαίος Σύλλογος Υπαλλήλων Υπουργείου Εμπορίου, Συνήγορος του Καταναλωτή, την Επιτροπή Ανταγωνισμού, την Ένωση Λιμένων Ελλάδας, το Ελληνοκινεζικό  Επιμελητήριο, την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία, την Ομοσπονδία Παραγωγών και Επαγγελματιών Πωλητών Λαϊκών Αγορών Μακεδονίας- Θράκης- Θεσσαλίας και τον Σύνδεσμο Εμπόρων Κεντρικής Λαχαναγοράς Θεσσαλονίκης. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Τον λόγο έχει ο κ. Φωτόπουλος για την πρόταση των φορέων.
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ- ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Καλούμε τη Γενική Συνομοσπονδία Επαγγελματιών Βιοτεχνών Εμπόρων Ελλάδος, το ΙΝΚΑ/Γενική Ομοσπονδία Καταναλωτών Ελλάδος, τον Συνήγορο του Καταναλωτή, την Ένωση Καταναλωτών Ποιότητας Ζωής (ΕΚΠΟΙΖΩ), την Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία (ΕΣΑμεΑ), την Ένωση Εργαζομένων Καταναλωτών Ελλάδας, την Παναττική Ομοσπονδία Σωματείων Πωλητών Λαϊκών Αγορών (ΠΟΣΠΛΑ) και την Επιτροπή Ανταγωνισμού.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε και τον λόγο έχει ο κ. Τσιρώνης.
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Προτείνουμε το Ινστιτούτο Καταναλωτή (ΙΝΚΑ), την ΕΚΠΟΙΖΩ, την Επιτροπή Ανταγωνισμού, την Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών, την ΕΣΑμεΑ, την Ομοσπονδία Παραγωγών και Επαγγελματιών Λαϊκών Αγορών Μακεδονίας-Θράκης-Θεσσαλίας και τον Συνήγορο του Καταναλωτή, την Ανεξάρτητη Αρχή. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Τον λόγο έχει ο κ. Καζαμίας.

ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ- ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Προτείνουμε 12 φορείς, κυρία Πρόεδρε.
 Ξεκινώ με τον Συνήγορο του Καταναλωτή, το Ινστιτούτο Καταναλωτών (ΙΝΚΑ), την Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών (ΟΕΑΑ), την Διϋπηρεσιακή Μονάδα Ελέγχου Αγοράς (ΔΙΜΕΑ),την Ένωση Καταναλωτών Ελλάδας, την Ένωση Καταναλωτών Ποιότητα Ζωής (ΕΚΠΟΙΖΩ), την Επιτροπή Ανταγωνισμού, την Ελληνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία, την Ανεξάρτητη Αρχή Διαφάνειας, την Ομοσπονδία Αγροτικών Συλλόγων Λάρισας, την Ομοσπονδία Αγροτικών Συλλόγων Καρδίτσας και την Ομοσπονδία Κτηνοτροφικών Συλλόγων Περιφέρειας Θεσσαλίας. Οι τρεις τελευταίοι σύλλογοι θα μας βοηθήσουν να καταλάβουμε καλύτερα το θέμα της διαφοράς στις τιμές «από το χωράφι στο ράφι» όπως λέγεται και θα ήθελαν να υπάρχει εκπροσώπηση αγροτικών συλλόγων γιατί δεν άκουσα να προτείνονται τέτοιοι. 
Ευχαριστώ. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε.
Νομίζω προτάθηκαν αλλά θα τους δούμε τους φορείς.
Κύριε Νικητιάδη, έχετε ζητήσει τον λόγο;
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κυρία Πρόεδρε, θα ήθελα να υπογραμμίσω, και ευχαριστώ που μου δίνετε τον λόγο, τη σπουδαιότητα του να κληθεί οπωσδήποτε η ΓΕΣΕΕ, ενόψει των άρθρων που μπήκαν την τελευταία στιγμή για την Ελευσίνα και εκτιμώ ότι η ΓΕΣΕΕ θα μπορεί να μας αναφέρει πολύ σημαντικά θέματα που σχετίζονται με την περίπτωση. 
Ευχαριστώ. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε. 
Εισερχόμαστε τώρα στον κύκλο των τοποθετήσεων των Εισηγητών και των Ειδικών Αγορητών. 
Τον λόγο έχει ο Εισηγητής της Πλειοψηφίας, ο κ. Ζεμπίλης.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΖΕΜΠΙΛΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι. Το παρόν σχέδιο νόμου καλείται να αντιμετωπίσει και να διαχειριστεί ένα σύγχρονο και σύνθετο αγοραστικό περιβάλλον προς όφελος των καταναλωτών. Για τον λόγο αυτό προκρίνει μια νέα στρατηγική, μία στρατηγική που στηρίζεται σε δύο πυλώνες, την ενότητα και τη συνεργασία. «Η ισχύς εν τη ενώσει», λοιπόν, για το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης υπό τον τίτλο «Σύσταση και λειτουργία Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή, ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και λοιπές διατάξεις».
Έτσι, με τις ρυθμίσεις του παρόντος, επιδιώκεται η συνένωση του προσωπικού και των αρμοδιοτήτων υφισταμένων υπηρεσιών και ελεγκτικών μηχανισμών της αγοράς και η υπαγωγή τους σε ένα ενιαίο διοικητικό σχήμα. Είναι χαρακτηριστικό ότι μέχρι σήμερα στο πεδίο της προστασίας των καταναλωτών είχαμε μια ανεξάρτητη αρχή με την επωνυμία Συνήγορος του Καταναλωτή, δύο υπηρεσιακές δομές, μία διεύθυνση και ένα τμήμα της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου, όπως επίσης, και την Διϋπηρεσιακή Μονάδα Ελέγχου της Αγοράς του Υπουργείου Ανάπτυξης, τη ΔΙΜΕΑ. Είχαμε συνεπώς, πολυδιάσπαση των υπηρεσιακών δυνάμεων σε ένα τομέα αιχμής της καθημερινότητας των πολιτών. 
Αυτό βέβαια, δεν πρέπει να μας ξενίζει καθώς αποτελεί ένα διαχρονικό και σύνηθες φαινόμενο της πολυδαίδαλης διοικητικής οργάνωσης της χώρας μας. Συνήθεις επιπτώσεις αυτού του πολυκερματισμού, όπως τον συναντάμε και σε άλλα πεδία, είναι οι γραφειοκρατικές αλληλοκαλύψεις, η διασπορά του ανθρώπινου δυναμικού, η υποστελέχωση των υπηρεσιών, η σύγχυση των πολιτών ως προς την αρμοδιότητα των επιμέρους φορέων, η καθυστερημένη ανταπόκριση στα αιτήματα των ενδιαφερομένων και η μειωμένη διοικητική αποτελεσματικότητα.
Έτσι, λοιπόν, η κατάργηση υπηρεσιών και ελεγκτικών μηχανισμών και η υπαγωγή τους σε ένα συνεκτικό διοικητικό σχήμα, από μόνη της αποτελεί μια σημαντική μεταρρυθμιστική τομή καθώς συμβάλλει στο «νοικοκύρεμα» τμήματος του δημοσίου. Με τη νέα ορθολογική διοικητική αναδιάρθρωση επιτυγχάνεται η αποδοτικότερη λειτουργία των ελεγκτικών μονάδων οι οποίες θα παρέχουν αναβαθμισμένες υπηρεσίες στο κοινωνικό σύνολο με οικονομία κλίμακος και καλύτερη αξιοποίηση του προσωπικού. Είναι προφανές, ότι απώτερος στόχος είναι η βελτίωση της επιχειρησιακής ικανότητας του νέου φορέα προς όφελος του καταναλωτικού κοινού το οποίο θα απευθύνεται πλέον σε ένα και μοναδικό κέντρο αναφοράς. 
Ωστόσο, η εκσυγχρονιστική διάσταση του παρόντος ενισχύεται και από τη στρατηγική επιλογή της ανεξάρτητης Αρχής ως μοντέλο διακυβέρνησης της νέας δομής. Έτσι δεν προκρίνεται μία ακόμα «βαριά» γραφειοκρατική μηχανή αλλά μια ευέλικτη οντότητα εκτός της παραδοσιακής διοικητικής ιεραρχίας. Άλλωστε στις μέρες μας διαπιστώνουμε ότι σε πολλές περιπτώσεις τα κλασικά διοικητικά μορφώματα και οι παραδοσιακές έννοιες του ιεραρχικού ελέγχου, αδυνατούν να καλύψουν τις περίπλοκες εξελίξεις της σύγχρονης εποχής. Περαιτέρω, είναι βέβαιο ότι η αυτοτέλεια ενισχύει τη διαφάνεια και την εμπιστοσύνη των πολιτών και των επιχειρήσεων καθώς οι αποφάσεις του νέου φορέα δεν επηρεάζονται από πολιτικές ή διοικητικές πιέσεις.
Ειδικότερα, όπως ορίζουν οι ρυθμίσεις του Μέρους Α΄ του παρόντος, στην Ανεξάρτητη Αρχή Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή συνενώνονται το προσωπικό και οι αρμοδιότητες υφισταμένων υπηρεσιών. Συγκεκριμένα, της Διϋπηρεσιακής Μονάδας Ελέγχου Αγοράς του Υπουργείου Ανάπτυξης, της Διεύθυνσης Προστασίας του Καταναλωτή της Γενικής Διεύθυνσης Αγοράς και Προστασίας Καταναλωτή της Γενικής Γραμματείας του Εμπορίου του Υπουργείου Ανάπτυξης, το Γ΄ Τμήμα Επικοινωνίας και Εξωστρέφειας της Διεύθυνσης Πολιτικής και Ενημέρωσης Καταναλωτή της Γενικής Διεύθυνσης Αγοράς και Προστασίας Καταναλωτή της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου του Υπουργείου Ανάπτυξης και τέλος, της Ανεξάρτητης Αρχής με την επωνυμία «Συνήγορος του Καταναλωτή». 
Η αποστολή της ανωτέρω Ανεξάρτητης Αρχής συνίσταται, στην ενίσχυση της διαφάνειας της αγοράς, στην αντιμετώπιση του παράνομου εμπορίου, στην αποτελεσματική προστασία των δικαιωμάτων των καταναλωτών και των καταναλωτών με αναπηρία, στην προάσπιση των οικονομικών τους συμφερόντων και στη διαμόρφωση μιας υγιούς καταναλωτικής συνείδησης. Για τον λόγο αυτό η αρχή εξοπλίζεται με ευρείες αρμοδιότητες ελεγκτικού, κυρωτικού, εισηγητικού και διαμεσολαβητικού χαρακτήρα. 
Ειδικότερα, η αρχή θα είναι, μεταξύ άλλων, αρμόδια να λαμβάνει και να εξετάζει τις καταγγελίες των καταναλωτών και ενώσεων καταναλωτών, επί παραβάσει της κείμενης νομοθεσίας, να διενεργεί ελέγχους για την αντιμετώπιση του παράνομου εμπορίου, να ελέγχει τη συμμόρφωση με τους κανόνες για την προστασία των καταναλωτών στους τομείς αγαθών και υπηρεσιών και ιδίως του ν.2251/1994, περί της προστασίας του καταναλωτή, και του κώδικα δεοντολογίας για ανακοινώσεις μειωμένης τιμής, επιβάλλοντας τις προβλεπόμενες κυρώσεις στους παραβάτες τους. 
Επιπλέον, ως προς την αρμοδιότητα της Αρχής για την εξώδικη επίλυση των καταναλωτικών διαφορών, πέραν των αρμοδιοτήτων του Συνηγόρου του Καταναλωτή, οι οποίες εφεξής θα ασκούνται από την αρχή, αυτή ορίζεται ως νομιμοποιημένος φορέας άσκησης αντιπροσωπευτικών αγωγών, δυνάμει του άρθρου 10 του ν.2251/1994, «χαλυβδώνοντας» έτι περαιτέρω, την προστασία των δικαιωμάτων των καταναλωτών.
Περαιτέρω, με τις διατάξεις του Μέρους Α΄, σχηματοποιείται η διοικητική και οργανωτική δομή, προκειμένου να μετασχηματιστεί η αρχή σε ένα σύγχρονο θεματοφύλακα των δικαιωμάτων του καταναλωτή.  Συγκεκριμένα, ορίζονται τα όργανα διοίκησης της Αρχής και προσδιορίζονται τα καθήκοντα του Διοικητή, των 3 Υποδιοικητών και του Συμβουλίου Διοίκησης, το οποίο θα έχει ενεργό συμμετοχή στον στρατηγικό σχεδιασμό των δραστηριοτήτων του φορέα. Ως προς τη διαδικασία επιλογής των οργάνων αυτών, ακολουθείται το πρότυπο των άλλων ανεξάρτητων αρχών, όπως η ΑΑΔΕ και η Επιθεώρηση Εργασίας. Σκοπός της διάταξης αυτής είναι η διασφάλιση του αδιάβλητου και διαφανούς χαρακτήρα της διαδικασίας και η επιλογή των οργάνων διοίκησης με αντικειμενικά και αξιοκρατικά κριτήρια. 
Περαιτέρω, συστήνονται 500 οργανικές θέσεις, στις οποίες περιλαμβάνεται το σύνολο του προσωπικού των καταργούμενων υπηρεσιών, το οποίο μεταφέρεται αυτοδικαίως στην Αρχή με την ίδια σχέση εργασίας. Η υπηρεσιακή ενδυνάμωση και η ενίσχυση με προσωπικό των ελεγκτικών μηχανισμών της Αρχής, κρίνεται απαραίτητη, προκειμένου να αντιμετωπιστεί το πρόβλημα της υποστελέχωσης των υφιστάμενων υπηρεσιών. Είναι χαρακτηριστικό, ότι οι ελεγκτές της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου είναι σήμερα 20 άτομα, στην ΔΙΜΕ απασχολούνται 117 άτομα, εκ των οποίων 47 μόνο είναι ελεγκτές, ενώ από τις 50 οργανικές θέσεις που προβλέπονται στον Συνήγορο του Καταναλωτή, μόνο οι 35 είναι καλυμμένες. 
Αντίθετα, στο οργανόγραμμα της νέας Αρχής προβλέπονται 300 θέσεις ελεγκτών, γεγονός που θα ενισχύσει τον ελεγκτικό και κυρωτικό χαρακτήρα της νέας νομικής οντότητας, για έναν πιο αποτελεσματικό έλεγχο της αγοράς, προς όφελος των καταναλωτών και του υγιούς ανταγωνισμού. Επιπλέον πρέπει να λάβουμε υπόψιν, ότι οι υπηρεσίες αυτές καλούνται να διαχειριστούν ένα διαρκώς αυξανόμενο φορτίο υποχρεώσεων- άλλωστε αυτό το βλέπουμε και στον Συνήγορο του Καταναλωτή, όπου παρουσιάζεται, χρόνο με το χρόνο, αυξητική τάση αναφορών.
Προς την κατεύθυνση της αποδοτικότερη λειτουργίας της Αρχής, κατατείνουν και οι ρυθμίσεις για τη στοχοθεσία και τα κίνητρα επίτευξης στόχων. Σημαντική είναι επίσης και η διάταξη, με την οποία διασφαλίζεται η λειτουργική ανεξαρτησία των οργάνων διοίκησης, προκειμένου αυτά να ασκούν τα καθήκοντά τους σύμφωνα με το νόμο και τη συνείδησή τους, χωρίς εξωτερικές παρεμβάσεις ή επιρροές. 
Εν συνεχεία, με τις ρυθμίσεις του Μέρους Β΄, αντιμετωπίζονται ζητήματα που αφορούν στην άσκηση αρμοδιοτήτων της Επιτροπής Ανταγωνισμού, ως προς τον έλεγχο συγκεντρώσεων επιχειρήσεων και ως προς τη χρηματοδότησή της, την επιβολή κυρώσεων κατά την άσκηση των αρμοδιοτήτων της, τη χρήση τεχνολογικών εργαλείων απαραίτητων για την αποτελεσματική της λειτουργία και τη δυνατότητα απασχόλησης ασκουμένων.
Ειδικότερα, με διατάξεις του παρόντος ορίζεται, ότι κάθε συγκέντρωση επιχειρήσεων πρέπει να γνωστοποιείται στην Επιτροπή Ανταγωνισμού πριν από την πραγματοποίησή της και μετά από τη σύναψη συμφωνίας ή τη δημοσίευση της προσφοράς ή ανταλλαγής ή την ανάληψη υποχρέωσης για την απόκτηση συμμετοχής που εξασφαλίζει τον έλεγχο της επιχείρησης. Επιπλέον προνοείται πως οι προθεσμίες για την εκκίνηση της διαδικασίας προληπτικού ελέγχου συγκεντρώσεων που υλοποιούνται από την Επιτροπή Ανταγωνισμού, δεν εκκινούν εάν το έντυπο γνωστοποίησης δεν είναι πλήρως και ορθά συμπληρωμένο, ώστε να μπορεί η Επιτροπή Ανταγωνισμού να επιτελεί το έργο της κατά τον επαρκέστερο και ορθότερο δυνατό τρόπο. 
Επιπλέον, προβλέπεται η δυνατότητα της Επιτροπής Ανταγωνισμού να επιβάλει σε επιχειρήσεις πρόστιμο που δεν υπερβαίνει το 1% του συνολικού παγκόσμιου κύκλου εργασιών, σε περίπτωση που αυτές αρνούνται να χορηγήσουν τις πληροφορίες που ζητά ή παρεμποδίζουν την έρευνά της.
Όπως είναι προφανές, σκοπός των συγκεκριμένων διατάξεων είναι η ενίσχυση της αποτελεσματικής και της εύρυθμης λειτουργίας της Επιτροπής Ανταγωνισμού, καθώς και η αναβάθμιση του ρόλου της. 
Τέλος, με το Μέρος Γ΄ του παρόντος, αντιμετωπίζονται επιμέρους ζητήματα του Υπουργείου Ανάπτυξης, που αφορούν στη διαφύλαξη του εισοδήματος των καταναλωτών και στην αντιμετώπιση της ακρίβειας, καθώς και στον τρόπο είσπραξης του παραβόλου για τη χορήγηση και την ανανέωση άδειας διαμονής τύπου «Β.6», το οποίο θα αποδίδεται πλέον στο Εθνικό Μητρώο Νεοφυών Επιχειρήσεων ΑΕ. 
Ειδικότερα, με τις ρυθμίσεις του παρόντος σκοπείται η ενίσχυση της διαφάνειας στις τιμές νωπών προϊόντων που διατίθενται στο λιανικό εμπόριο, με σκοπό την ενίσχυση της προστασίας των οικονομικών συμφερόντων των καταναλωτών μέσω της παροχής επιπλέον πληροφόρησης σχετικά με τα προϊόντα αυτά. Το μέτρο θα ενεργοποιείται σε περίπτωση που οι τιμές των προϊόντων παρουσιάζουν ανοδική πορεία, η οποία ωστόσο δεν δύναται να δικαιολογηθεί από εξωγενείς παράγοντες. Αρμόδια Αρχή ελέγχου ορίζεται η νέα Αρχή Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή. Συνεπεία των ανωτέρω, οι διατάξεις του Μέρους Γ΄ αποσκοπούν στη διαφάνεια και την εύρυθμη λειτουργία της αγοράς, καθώς και την προστασία των καταναλωτών. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το παρόν σχέδιο νόμου που προσηκόντως εισέρχεται σήμερα για επεξεργασία στην αρμόδια Επιτροπή, τέθηκε σε δημόσια διαβούλευση και τηρεί όλες τις προϋποθέσεις της καλής νομοθέτησης. Πρόκειται για ένα άρτιο, από νομοτεχνική άποψη, σχέδιο νόμου το οποίο επιχειρεί να «παντρέψει» τις βέλτιστες πρακτικές που λειτουργούν στην Ευρώπη και να τις προσαρμόσει στην ελληνική πραγματικότητα, δημιουργώντας ένα σημαντικό θεσμό με διαμεσολαβητικό και συμφιλιωτικό ρόλο ανάμεσα στον καταναλωτή και τις δυνάμεις της αγοράς, έναν οργανισμό που θα δίνει άμεσες και πρακτικές λύσεις, επιτυγχάνοντας μεγαλύτερη εξοικείωση των πολιτών με το θεσμό της εναλλακτικής και εξωδικαστικής επίλυσης διαφορών. 
Κατ’ αυτό τον τρόπο, τόσο με την ανεξάρτητη αρχή, όσο και με την ενίσχυση της Επιτροπής Ανταγωνισμού, επιχειρείται βάσιμα η ενίσχυση της διαφάνειας και της εύρυθμης λειτουργίας της αγοράς, η βέλτιστη προστασία των δικαιωμάτων των καταναλωτών, η «καλλιέργεια» μιας υγιούς κουλτούρας περί ελεύθερου ανταγωνισμού, η ενίσχυση του καταναλωτικού κινήματος και της καταναλωτικής συνείδησης, η αποτελεσματικότερη εποπτεία της αγοράς και τέλος, η αντιμετώπιση του κόστους διαβίωσης των πολιτών.
	Δεν υπάρχει αμφιβολία ότι η ακρίβεια που πλήττει τη χώρα μας, όπως και άλλες ευρωπαϊκές χώρες, αντιστέκεται σε εύκολες και απλοϊκές προσεγγίσεις και ερμηνείες. Η αντιμετώπισή της απαιτεί συστηματική προσπάθεια, νέους και σύγχρονους θεσμούς. Από την
άλλη πλευρά, οι πολίτες αξιώνουν λύσεις και υπευθυνότητα. Έτσι, παρά τις διαφορετικές μας απόψεις, θεωρώ ότι το παρόν σχέδιο νόμου παρέχει το έρεισμα ώστε να υπάρξουν προτάσεις και συγκλίσεις προς την κατεύθυνση ενός νέου ενιαίου και ισχυρού φορέα που με μεγαλύτερη αποτελεσματικότητα θα υπηρετεί τα συμφέροντα των καταναλωτών. 
Ευχαριστώ πολύ. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Εμείς σας ευχαριστούμε κύριε συνάδελφε.
Τον λόγο έχει ο Εισηγητής της Μειοψηφίας, κ. Νικητιάδης.
[bookmark: _Hlk214615390]ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε. Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κύριε Υπουργέ, θα ήθελα κατά την τοποθέτησή σας να μας εξηγήσετε τι ακριβώς γίνεται με την Ελευσίνα, με τα 2 άρθρα που ήρθαν ασμένως την τελευταία στιγμή χωρίς να έχουν περάσει από διαβούλευση. Με τα δημοσιεύματα και τις αντιφάσεις που αυτά περιέχουν σχετικώς με τη στόχευσή σας. Με την επικοινωνιακή σας πολιτική να σπεύσετε στο λιμάνι της Ελευσίνας και από κει, μαζί με τη νέα Πρέσβειρα της Αμερικής, να εξαγγέλλετε νέες επενδύσεις. Όλα αυτά μας δημιουργούν ερωτήματα. Δεν έχουμε επιφυλάξεις ακόμη. Επιφυλασσόμαστε γενικά στο νομοσχέδιο, αλλά έχουμε πολλά ερωτήματα που θα θέλαμε να μας εξηγήσετε πού ακριβώς πάει το πράγμα. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): Στο γραφείο μου είχαμε συναντηθεί. Θα σας εξηγήσω αργότερα.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Αν έκανα λάθος ζητώ συγγνώμη. Πήγατε όμως εσείς στην Ελευσίνα. Εν πάση περιπτώσει, θέλω να μας εξηγήσετε τι κάνετε με την Ελευσίνα. 
Συζητάμε σήμερα ένα νομοσχέδιο που σχετίζεται με την αρχή καταναλωτή και την εποπτεία της αγοράς και είναι προφανές ότι οποιαδήποτε τέτοια προσπάθεια στοχεύει στο να καταπολεμηθεί η ακρίβεια. Η ακρίβεια η οποία ταλανίζει τον τόπο εδώ και πάρα πολλά χρόνια. Η ακρίβεια που δεν επιτρέπει στα ελληνικά νοικοκυριά μετά από την 20η μέρα από τη λήψη του μισθού τους να ανταποκριθούν σε στοιχειώδεις ανάγκες. 
Ας δούμε λοιπόν πολύ περιληπτικά η ΝΔ, η Κυβέρνησή σας, τι έχει κάνει σε σχέση με την ακρίβεια. Ήδη ο ίδιος ο Πρωθυπουργός, από το βήμα της ΔΕΘ, τον Σεπτέμβριο του 2021, διαβεβαίωνε τους πολίτες ότι η ακρίβεια θα διαρκέσει λίγους μήνες. Να πούμε ότι «έπεσε μέσα» ο Πρωθυπουργός; Να πούμε ότι οι 60 μήνες, και περισσότεροι, είναι λίγοι μήνες; Εσείς επιλέξτε. Εγώ ξέρω ποιες ήταν οι δηλώσεις του κυρίου Πρωθυπουργού και ποια είναι η κατάσταση. 
Μετά από αυτό ανακαλύφθηκε το ότι η ακρίβεια είναι «εισαγόμενη». Αυτό ήταν το «μότο» πως είναι «εισαγόμενη» και για αυτό δεν μπορούμε να την αντιμετωπίσουμε μόνοι μας και πρόκειται για ένα φαινόμενο που όταν θα σταματήσει να εισάγεται, θα σταματήσει να υπάρχει και στη χώρα. Μετά ξεκίνησε η ιστορία σας με τα «καλάθια», τα pass και κάθε είδους κουπόνια. Ζηλέψατε τη δόξα των εφημερίδων με τις προσφορές. Σε αυτό το σημείο είχατε φτάσει με όλα αυτά τα pass, τα κουπόνια και τα καλάθια στα σούπερ μάρκετ. 
Στη συνέχεια για να μας δείξετε ότι κάτι κάνατε για την ακρίβεια, ξεκίνησαν τα πρόστιμα. Κάθε τόσο και ένα πρόστιμο. Μόνο που κάποια από αυτά «πέφτουν» και «πέσανε» στα δικαστήρια, λόγω ασάφειας του δικού σας νόμου και έχω κάνει σχετική ερώτηση. Επίσης, σε άλλη ερώτηση που σας έχω κάνει, μόλις το 27% των προστίμων για το πλαφόν στο κέρδος εισπράχθηκαν σύμφωνα με την απάντηση που εσείς μας δώσατε. Σας έχω ζητήσει επανειλημμένα και σας το ζητάω και τώρα να μας πείτε επισήμως πόσα είναι τα πρόστιμα που βάλατε μέσα στο 2021 μέχρι σήμερα, σε ποιο τζίρο, πόσα από αυτά έχετε εισπράξει, γιατί δεν δημοσιοποιείται όλα αυτά τα στοιχεία, πώς γίνεται στην «μπροστινή» πόρτα του Μαξίμου να βάζετε πρόστιμα και από την «πίσω» πόρτα να δέχεστε αυτούς επί των οποίων βάζετε τα πρόστιμα, να τους παρακαλείτε, να συνεννοείστε, να κάνουν επίδειξη φιλανθρωπίας ότι δήθεν μειώνουν τις τιμές. Και όλα αυτά που παρακολουθήσαμε με τα 2.100 προϊόντα. 
Πέρα από αυτό, ζηλέψατε τη δόξα του κ. Βελόπουλου με τις επιστολές. Δεν ξέρω τι να πω. Ο κ. Μητσοτάκης, ξαφνικά αποφάσισε ότι η Ευρωπαϊκή Επιτροπή είναι αυτή που θα καταπολεμήσει την ακρίβεια και έστειλε τις περίφημες επιστολές στην κυρία φον ντερ Λάιεν. Αυτή θα έλυνε το πρόβλημα. Τελικά τι απαντήσεις είχαμε; Κατά πόσο έλυσε το πρόβλημα η Ευρωπαϊκή Επιτροπή και η κυρία Φον ντερ Λάιεν, μόνο εσείς το αντιλαμβάνεστε. 
Μετά είχαμε τις αναφορές σας σε ένα ισχυρό καταναλωτικό κίνημα. Κατά λέξη, «εμείς θα το στηρίξουμε και θα προχωρήσουμε και σε δράσεις το επόμενο διάστημα για να ενισχύσουμε τις καταναλωτικές οργανώσεις». Αυτά έλεγε το 2024 ο προκάτοχός σας, κ. Σκρέκας. Πόσες καταναλωτικές οργανώσεις πιστοποιήθηκαν μέχρι σήμερα; Υπάρχουν πάνω από 30, 40 που ενδιαφέρονται να πιστοποιηθούν. Εμείς ξέρουμε ότι μόνο 3 καταναλωτικές οργανώσεις έχουν πιστοποιηθεί και δεν ξέρουμε αν έχουν λάβει κάποια χρηματοδότηση. Εμείς τα στοιχεία που έχουμε είναι ότι η χρηματοδότησή τους είναι μηδενική.  
Ας περάσουμε τώρα στο νομοσχέδιο ειδικότερα και να δούμε τι ακριβώς κάνετε. Φέρνετε ένα νομοσχέδιο για την ενίσχυση του καταναλωτή και δεν ξέρω αν το έχετε διαβάσει ο ίδιος ή αν οι συνεργάτες σας ή ο Γενικός σάς είπαν τι αναφέρεται στη διαβούλευση από τις καταναλωτικές οργανώσεις. Μα ούτε 1 καταναλωτική οργάνωση να μην υπάρχει που να λέει επιτέλους φέρατε ένα νομοθέτημα για τις καταναλωτικές οργανώσεις; Δημιουργείτε επιτέλους μια Αρχή. Δεν ξέρω αν διαβάσατε τα συμπεράσματα της ΟΚΕ. Καταλήγει να σας λέει πως άγεται επομένως το συμπέρασμα ότι η συγχώνευση των παραπάνω υπηρεσιών -αυτών που συγχωνεύετε με το νομοσχέδιο - μάλλον εξυπηρετεί περισσότερο πολιτικού περιεχομένου στοχεύσεις, παρά αποτελεί ρυθμιστική παρέμβαση ουσιαστικής βελτίωσης του υφιστάμενου πλαισίου. Φέρνετε, λοιπόν, ένα νομοσχέδιο που μετά από 6 χρόνια μάχης με την ακρίβεια κάπου καταλάβατε ότι κάτι άλλο πρέπει να κάνετε. Όλα αυτά τα μέτρα που παίρνετε, βλέπετε συνέχεια, ακόμα και οι χθεσινές δημοσκοπήσεις πάνω ψηλά στα ύψη βρίσκετε η ακρίβεια ως το μεγαλύτερο πρόβλημα των Ελλήνων, δίπλα ακριβώς και η οικονομία, που στην ουσία είναι παράλληλο πρόβλημα.  
Εσείς είπατε κάποια στιγμή ότι φέρατε ένα νομοσχέδιο -γιατί πρώτοι εμείς είχαμε κάνει πρόταση νόμου για δημιουργία Αρχής Καταναλωτή. Και λέμε για θα δούμε τι θα φέρουνε. Θα έχει καμία σχέση; Δεν ξέρω αν είδατε την πρότασή μας. Αν τη διάβασε κάποιος. Εμείς είπαμε στην πρόταση νόμου ότι ενδιαφερόμαστε για μία ισχυρή Αρχή, που θα έχει μια συγκεκριμένη αποστολή. Την ενημέρωση, προστασία και την ενίσχυση του καταναλωτή. Εσείς τι κάνετε με το νομοσχέδιο; Απλά συνενώνετε υπηρεσίες και μάλιστα με τρόπο απίστευτο σε ευρωπαϊκό επίπεδο. Γιατί το λέω αυτό; Γιατί καταφέρνετε να ενώσετε ελεγκτικούς μηχανισμούς που θεωρητικά ελέγχουν την αγορά, επιβάλλουν πρόστιμα, προσπαθούν να βρουν κάθε κατεργάρη και να τον «βάλουν στον πάγκο του». Θα συνενώνεται με τον οργανισμό που θα αναλάβει τη διαμεσολάβηση, που θα προσπαθήσει να πάρει τον καταναλωτή, να πάρει τον κατεργάρη και να δει πώς θα τα βρουν μεταξύ τους. Πώς καταφέρνετε και τα συνδυάζετε όλα αυτά; Είναι πρωτοποριακό αυτό. Δεν το έχουμε ξανασυναντήσει. Υπάρχει μια σκανδαλώδης διάσταση, γιατί εδώ με το νομοσχέδιο στην ουσία καταργείτε την ανεξάρτητη αρχή του Συνηγόρου του Καταναλωτή και αυτό δυστυχώς αποτελεί θεσμική οπισθοδρόμηση. Τι λέγαμε εμείς με την πρόταση νόμου; Συνεργασία και ενίσχυση του καταναλωτικού κινήματος. Γίνεται πουθενά αυτό στο νομοσχέδιο; Θα ήθελα να μου αναφέρετε κάποιες διατάξεις από το νομοσχέδιο που να είναι σε αυτή την κατεύθυνση. Εμείς, τι λέγαμε; Νέο πλαίσιο ελέγχων με ετήσιο προγραμματισμό και περιοδικότητα. Αλλάζετε τίποτα εσείς ώστε να μπει ένα νέο πλαίσιο σε όλο αυτό; Εμείς δεν βλέπουμε τίποτα. Εμείς τι λέγαμε; Αποκέντρωση και συνεργασία με την αυτοδιοίκηση Β΄ βαθμού. Εσείς τι λέτε; Όλα στην Αθήνα, στο Αθηνοκεντρικό κράτος και βλέπουμε για την Περιφέρεια, αν και πότε. 
Προφανώς ακόμη και η φιλοσοφία αυτού του νομοσχεδίου όπως προκύπτει από το άρθρο 47 για τις τιμές, είναι ξανά προβληματική. Γιατί νομίζετε ότι με αποσπασματικά μέτρα, παραπλανητικά, αφού απομονώνετε ένα μικρό μέρος της αλήθειας και πιστεύετε ότι θα παταχθεί η ακρίβεια «από το χωράφι στο ράφι» με αυτόν τον τρόπο. Είναι εντυπωσιακό ότι ενώ δεν έχετε αλλάξει τίποτα στη δομή και τη λειτουργία της αγοράς πηγαίνετε με μια ρύθμιση στο τελευταίο στάδιο της διαδρομής ενός νωπού προϊόντος και βάζετε το κέρδος του την αγορά κλπ., αλλά μόνο στο τελικό στάδιο και στο λιανεμπόριο. Γιατί δεν το κάνετε σε όλα τα στάδια; Γιατί δεν πάμε στα τρόφιμα μακράς διαρκείας, στα απορρυπαντικά, στο παιδικό γάλα που η Επιτροπή Ανταγωνισμού σας είπε ότι το πουλάμε μέχρι και 230% πιο ακριβά απ’ ότι στην Ευρωπαϊκή Ένωση. Τις πολυεθνικές φοβάστε; Ειλικρινά προσπαθούμε να καταλάβουμε. Και το κάνετε με μια ρύθμιση που όχι μόνο φοβόμαστε πως δεν θα «δουλέψει» αλλά έχει σκοπό μόνο την επικοινωνία. Πράγματι είναι ωραίο, εντυπωσιακό. Η Κυβέρνηση θα λέει πόσο το πήρε από τον παραγωγό και πόσο το πουλάει το σούπερ μάρκετ. Που δεν θα είναι η αλήθεια τελικά.
Δεν ξέρω αν είδατε, σας το είπα και πριν, τι γράφουν οι φορείς στη διαβούλευση. Και επειδή είναι και λίγα τα σχόλια, δεν είναι πολλά, μπορούσατε σε ελάχιστο χρόνο να διαπιστώσετε τι γράφουν οι φορείς στη διαβούλευση. Αναρωτιόμαστε λοιπόν ειλικρινά αν πιστεύετε ότι κερδίζοντας τη μάχη των εντυπώσεων, προσωρινά θα κερδίσετε και τη μεγάλη μάχη κατά της ακρίβειας που είναι το μέγα ζητούμενο που απασχολεί τη συντριπτική πλειοψηφία του ελληνικού λαού.
Εμείς επιφυλασσόμαστε στην Ολομέλεια να τοποθετηθούμε επί της αρχής και βεβαίως, αφού ακούσουμε και τους φορείς που έχουν προσκληθεί για να δούμε τις απόψεις τους. 
Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε κύριε συνάδελφε. Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής του ΣΥΡΙΖΑ, ο κ. Χαράλαμπος Μαμουλάκης για 15 λεπτά.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ (ΧΑΡΗΣ) ΜΑΜΟΥΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ»): Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε. Είμαστε σήμερα εδώ κατά την 1η συνεδρίαση της Επιτροπής για ένα νομοσχέδιο της Κυβέρνησης με τον εύηχο τίτλο «Σύσταση και λειτουργία Ανεξάρτητης Αρχής Εποπτείας της Αγοράς» αφενός  «και Προστασίας του Καταναλωτή», αφετέρου, «ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και λοιπές διατάξεις». 
Είμαστε, εδώ, λοιπόν, στα τέλη του Νοέμβρη του 2025, για να μελετήσουμε, να συζητήσουμε, με έναν τρόπο βέβαια εξόχως αντικοινοβουλευτικό. Οφείλω να το τονίσω και να το υπογραμμίσω από την αρχή η κυρία Πρόεδρε. Ο τρόπος με τον οποίο έχει κινηθεί η

Κυβέρνηση προεξεχούσης της περίπτωσης των άρθρων που αφορούν την Ελευσίνα, πραγματικά προκαλεί θυμηδία ο τρόπος με τον οποίο κινείται κοινοβουλευτικά αλλά και πολιτικά η Κυβέρνηση. Είναι αδιανόητο να βλέπουμε μέσα από τα μέσα ενημέρωσης κινήσεις σε τόσο κομβικά ζητήματα όπως είναι το λιμάνι της Ελευσίνας και να μην περνάει καν από το Υπουργικό Συμβούλιο να δούμε το τι έχει συμβεί. Ο τρόπος είναι νομίζω προκλητικά αντικοινοβουλευτικός. Και το λέω, διότι θα το παραθέσω και μετέπειτα, έχουμε εύλογα ερωτήματα τεχνικού χαρακτήρα, ιδιοκτησιακού χαρακτήρα γύρω απ’ το λιμάνι, αλλά έπεται.
Νομίζω, λοιπόν, ότι έχουμε το εξής. Έχουμε ένα νομοθέτημα το οποίο μέσα από τη δημόσια διαβούλευση οι ίδιοι οι φορείς, καταναλωτικοί φορείς, θεωρούν ότι είναι ανεπαρκές και κινείται στη λογική της επικοινωνιακής πομφόλυγας και όχι της ουσίας. Και το λέω αυτό γιατί; Γιατί βρισκόμαστε στο 2025. Βεβαίως ο κ. Θεοδωρικάκος δεν μπορεί να επωμιστεί καθ’ ολοκληρία την ευθύνη που ακόμα και τώρα η ακρίβεια «θερίζει» τα νοικοκυριά, έχει μια θητεία συγκεκριμένη και πεπερασμένη, δεν είναι από την Αρχή. Αλλά θυμάμαι τον προκάτοχό του ο οποίος πολλές φορές θεωρούσε ότι η ακρίβεια είναι «γρίπη», ένα περαστικό φαινόμενο. Ο ίδιος ο Πρωθυπουργός από το 2021 παρέθετε προτάσεις γύρω απ’ τη καταπολέμηση της, 5 ολόκληρα χρόνια έχει διογκωθεί η κατάσταση. Να ξεχάσουμε την άλλη επικοινωνιακή προσέγγιση με την επιστολή στην κυρία φον ντερ Λάιεν λίγο πριν τις εκλογές του 2023; 
Η Κυβέρνηση λοιπόν δεν επιθυμεί να λύσει το πρόβλημα, επιθυμεί να περάσει μια επικοινωνιακή προσέγγιση για να κάνει διάθλαση στους ίδιους τους πολίτες. Έλα όμως που η πραγματικότητα προσκρούει στις ίδιες τις υπεραγορές τροφίμων, στην ίδια την καθημερινότητα του πολίτη. Και αν το δημογραφικό είναι το μεγαλύτερο πρόβλημα της πατρίδας μας, τότε η ακρίβεια είναι το μεγαλύτερο πρόβλημα της καθημερινότητας. Με μια Κυβέρνηση που αδυνατεί ευδιάκριτα πλέον και αποδεδειγμένα να την αντιμετωπίσει, είτε γιατί δεν θέλει, είτε γιατί δεν μπορεί, είτε γιατί εξαρτάται μέσα σε αυτό το αλισβερίσι με την ίδια την αγορά. Και εδώ είναι το μεγάλο πρόβλημα.
Αλλά ας δούμε λίγο την εικόνα που επικρατεί. Επισημαίνω ότι στην Ελλάδα σύμφωνα με τα στοιχεία της Eurostat για το 2024 ο μέσος ετήσιος μισθός πλήρους απασχόλησης ήταν περίπου 17.954 ευρώ και ως προς την αγοραστική δύναμη των πολιτών, το κατά κεφαλήν ΑΕΠ σε μονάδες αγοραστικής δύναμης έφτασε το 70% του μέσου ευρωπαϊκού όρου, τοποθετώντας μας και στις δύο περιπτώσεις στη 2η από το τέλος θέση στην ΕΕ. Πρωτιά έχουμε ωστόσο στο κόστος στέγασης. Θλιβερή πρωτιά. Και το μέσο νοικοκυριό να ξοδεύει το 35,5% του διαθέσιμου εισοδήματος για τη στέγη. Οι δε αυξήσεις σε κρέας, σοκολάτες, ελαιόλαδο, καφέ, τυριά αγγίζουν το 67% στην πενταετία 2020 – 2025. Το αρνί και το κατσίκι καταγράφουν άνοδο 67%, το μοσχάρι 65%, οι σοκολάτες 60%, το ελαιόλαδο 44%, ο καφές 44% επίσης. Δεν θα συνεχίσω. Τα γνωρίζουμε όλοι, το βιώνουμε στην καθημερινότητά μας.
Τα στοιχεία λοιπόν δεν αφήνουν κανένα περιθώριο παρερμηνείας της πραγματικότητας. Η ακρίβεια στα τρόφιμα έχει εξελιχθεί σε μόνιμο και πλέον βαθύτατο πλήγμα για τα ελληνικά νοικοκυριά που ροκανίζει το εισόδημα και μειώνει απελπιστικά την αγοραστική δύναμη των πολιτών. Οι αυξήσεις αυτές λαμβάνουν χώρα ενόσω η ΝΔ επιχείρησε το 2023 με το άρθρο 54 του ν.5024, - ήταν Ιούλιος του 2023 τότε μετεκλογικά - την παρεμπόδιση της αθέμιτης κερδοφορίας των επιχειρήσεων που προέρχεται από την πώληση προϊόντων ή την παροχή υπηρεσιών που είναι απαραίτητα για την υγεία, τη διατροφή, τη διαβίωση, τη μετακίνηση, τη θέρμανση, την παραγωγή ζεστού νερού χρήσεως, την ασφάλεια του καταναλωτή και άλλα. Έτσι προσδιορίστηκε ανώτατο ύψος περιθωρίου μικτού κέρδους ανά μονάδα έως την 31η Δεκεμβρίου του 2023 και κατόπιν βέβαια αλλεπάλληλων παρατάσεων μέχρι και τις 30 Ιουνίου του 2025, το οποίο δεν μπορεί να υπερβαίνει το αντίστοιχο περιθώριο 01 έως 31 Δεκεμβρίου του 2021. Αρμόδια αρχή για τη διαπίστωση παράβασης ορίστηκε μεταξύ άλλων η γνωστή σε όλους μας ΔΙΜΕΑ, η Διυπουργική Μονάδα Ελέγχου της Αγοράς του Υπουργείου Ανάπτυξης.
Ένα εύλογο, ρητορικό αλλά και ουσιαστικό ερώτημα είναι αν, απολογιστικά ήταν πετυχημένος ο σχεδιασμός αυτού του εγχειρήματος. Παρεμποδίστηκε άραγε η αθέμιτη κερδοφορία; Προφανώς και όχι. Προστατεύτηκε όλα αυτά τα χρόνια ο καταναλωτής; Προφανώς και όχι. Αποφασίζεται λοιπόν η σύσταση νέας ανεξάρτητης αρχής στην οποία ενσωματώνονται οι υπηρεσίες της ΔΙΜΕΑ του Υπουργείου Ανάπτυξης δηλαδή, η ΔΙΜΕΑ, η Διεύθυνση Προστασίας του Καταναλωτή, το Γ΄ Τμήμα Επικοινωνίας και Εξωστρέφειας της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου και η ανεξάρτητη αρχή «Συνήγορος του Καταναλωτή». Όπως αντιλαμβάνεστε, αναφέρθηκε προηγουμένως και από τον προλαλήσαντα συνάδελφό του ΠΑΣΟΚ, γεννώνται εύλογα ερωτήματα ως προς τον εν λόγω πολιτικό σχεδιασμό αναδιάρθρωσης δομών του δημοσίου σε όρους διοικητικής αναδιάρθρωσης. Υπό την έννοια ότι υφίσταται ήδη η ανεξάρτητη αρχή Συνήγορος Καταναλωτή και ως εκ τούτου οι υπηρεσίες του Υπουργείου Ανάπτυξης θα μπορούσαν να απορροφηθούν από αυτήν.
Που εδράζεται λοιπόν η ανάγκη σύσταση μιας νέας Αρχής; Ποια είναι απολογιστικά η εμπειρία από τη σύσταση ανεξάρτητων αρχών που προέρχονται από συγχωνεύσεις υπηρεσιών που ήδη λειτουργούν, για παράδειγμα του Σώματος Επιθεώρησης Εργασίας; Ποιος είναι ο βαθμός λογοδοσίας -το τονίζω, λογοδοσίας- και δυνατότητας άσκησης Κοινοβουλευτικού Ελέγχου. Ποια είναι επιτέλους η διαχωριστική γραμμή ως προς τη μεταφορά αρμοδιοτήτων και εξουσιών από την κεντρική διοίκηση στις ανεξάρτητες αρχές; Μήπως είναι άλλο ένα τέχνασμα για τη δημιουργία ενός άλλοθι, μήπως άλλη μια επικοινωνιακή πομφόλυγα, ένα άλλοθι στην Κυβέρνηση για την αποτυχία της να ελέγξει την αισχροκέρδεια όλα αυτά τα χρόνια και ως εκ τούτου «πετάει το μπαλάκι» των ευθυνών στην υπό σύσταση οιονεί ανεξάρτητη αρχή; 
[bookmark: _Hlk214616374]Ειδικά σχόλια ως προς την ΔΙΜΕΑ, νομίζω ότι από το 2020 με το ν.4712 ορίστηκε η Αρχή Εφαρμογής Εποπτείας και Διαχείρισης για το πεδίο εποπτείας, προστασίας καταναλωτή. Νομίζω ότι για τη ΔΙΜΕΑ έχουν ειπωθεί πολλά. Δεν σας κρύβω ότι και εγώ προσωπικά με 6 ή 7 τον αριθμό ερωτήσεις γύρω από την στελεχιακή «αφυδάτωση» που είχε πράγματι η ΔΙΜΕΑ για χρόνια, μια πρόσφατη προ 2μήνου συζήτηση σε Επίκαιρη Ερώτηση στη Βουλή, ο κ. Τσαβδαρίδης Υφυπουργός Ανάπτυξης, ανέφερε ότι στην ΔΙΜΕΑ κατά την περίοδο εφαρμογής του πλαφόν, εργάστηκαν συνολικά όχι 80 που προβλέπει το ψηφιακό οργανόγραμμα, αλλά 118 άτομα, δηλαδή, 38 άτομα περισσότερα. Όμως, ήταν με συνθήκες εξωτερικές, αφού είχε αφεθεί η ΔΙΜΕΑ για χρόνια βαθύτατα υποστελεχωμένη και μη έχουσα τη δυνατότητα να κάνει τον πραγματικό έλεγχο. Διότι μια διυπουργική υπηρεσία η οποία έχει την ευθύνη, να σας θυμίζω ότι ΔΙΜΕΑ δημιουργήθηκε αφού καταργήθηκαν 17 ελεγκτικοί μηχανισμοί για να υπάρχει υποτίθεται ένας κεντρικός φορέας ελέγχου -μια στελεχιακά «αφυδατωμένη» ΔΙΜΕΑ. Πώς είναι δυνατόν να ελέγξει το σύνολο της αγοράς με 80 εργαζόμενους, ακόμα κι αν χρησιμοποιεί ψηφιακά εργαλεία; Αδύνατον. Το αποτέλεσμα το είδαμε με την ακρίβεια να μην μπορεί να τιθασευτεί. 
Έτσι λοιπόν σημειώνεται ότι οι επιπλέον 66 αυτές θέσεις, δεν αποτυπώνονται στο οργανόγραμμα της ΔΙΜΕΑ του Υπουργείο Ανάπτυξης, ενώ σήμερα που δεν είναι σε ισχύ το
πλαφόν του άρθρου 54 του ν. 5024/2023. Πόσοι υπάλληλοι υπηρετούν άραγε στη ΔΙΜΕΑ; Και βεβαίως γεννιούνται απορίες ως προς το πόσες οργανικές θέσεις και πόσοι υπάλληλοι, σκοπείτε να μεταφερθούν στη δρομολογημένη Ανεξάρτητη Αρχή Εποπτείας της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή όπου οι 80 εκ` των οποίων καλύπτονται από ένα ποσοστό της τάξεως του 66% ή θα μπορούν να μεταφερθούν οι αποσπασμένοι και αν βεβαίως υπηρετούν ακόμα στην ΔΙΜΕΑ.
 Επιπλέον, ποια είναι η προτεραιότητα που θέτει ο Υπουργός Ανάπτυξης με την σκοπούμενη νομοθέτηση; Η προστασία του καταναλωτή ή η εποπτεία της αγοράς; Σχόλιο στη διαβούλευση επισημαίνει, ότι η προτεινόμενη ονομασία της νέας Αρχής παραπέμπει σε υποδεέστερη προτεραιοποίηση της προστασίας του καταναλωτή. Όντως, η πρακτική που εφαρμόζει η Κυβέρνηση της ΝΔ, όλα αυτά τα χρόνια, είναι καθαρά φοροεισπρακτική. Αρκεί να αναφερθεί ότι σύμφωνα με τα στοιχεία του Υπουργείου Οικονομικών, το πρώτο 5μηνο του 2025, τα καθαρά έσοδα του κρατικού προϋπολογισμού διαμορφώθηκαν στα 28,9 δις ευρώ υπερβαίνοντας τον στόχο κατά περίπου 1,6 δις. Τα έσοδα από φόρους ανήλθαν στα 26,9 δις με υπέρβαση 1,67 δις ευρώ. Δηλαδή, 6,6 δις ευρώ παραπάνω φοροεισπρακτική πολιτική. Φόροι 6% παραπάνω από τον στόχο, ενώ για το πρώτο 6μηνο, Ιανουάριος-Ιούνιος 2025, το πρωτογενές πλεόνασμα, το «ματωμένο» πρωτογενές πλεόνασμα, σε τροποποιημένη ταμειακή βάση για την κεντρική διοίκηση, διαμορφώθηκε σε περίπου 4,66 δις αντί του στόχου των 2,23 δις ευρώ, δηλαδή, double up.
Τέλος επ` αυτού δεν γίνεται να μην αναφέρω το θέμα που τίθεται, και νομίζω ότι είναι σοβαρό ζήτημα από τη δρομολογούμενη νομοθέτηση, σχετικά με το εάν τηρούνται οι αρχές της αμεροληψίας, της ανεξαρτησίας και της αποφυγής σύγκρουσης συμφερόντων με τη διοικητική και λειτουργική συνύπαρξη της αρμοδιότητας της φιλικής επίλυσης διαφορών, αλλά και της επιβολής κυρώσεων στην ίδια Αρχή. Το επαναλαμβάνω, στην ίδια Αρχή. Αυτό τουλάχιστον νομοθετείται ή προτείνεται ως νομοθέτηση, δημιουργείται συνθήκη ώστε η ίδια η Αρχή να επιβάλλει κυρώσεις και να είναι και η ίδια που θα έχει την αρμοδιότητα της φιλικής επίλυσης διαφορών. Όπως αντιλαμβάνεστε αυτό είναι η επιτομή της σύγκρουσης συμφερόντων και υπάρχει σοβαρό ζήτημα. Πραγματικά θα ήθελα να ακούσω τον Υπουργό, πώς μπορεί να υπερασπιστεί κάτι τόσο εξόφθαλμα αντισυμβατικό. 
Εν κατακλείδι, κυρία Πρόεδρε, θα ήθελα να γυρίσω λίγο στο ζήτημα της Ελευσίνας, γιατί αναμφίβολα καθίσταται κομβικό διότι αλλάζει άρδην ή τουλάχιστον προσπαθούμε να καταλάβουμε, μέσα από τις διαρροές και από τον τύπο κύριε Θεοδωρικάκο, τι «κυοφορείτε» στην Ελευσίνα. Υπάρχει μια δομημένη κατάσταση στη χώρα όσον αφορά το σχεδιασμό λιμένων, πυλών εισόδου της χώρας σε όλα τα επίπεδα και δεν σας κρύβω ότι ο τρόπος με τον οποίο κινήθηκε η Κυβέρνηση μέχρι τώρα, δεν περιποιεί τιμή για την εθνική μας κυριαρχία. Το λέω και το τονίζω και θα σας εξηγήσω περαιτέρω γιατί. 
Θα θέσω 6 διακριτά ερωτήματα.  
Πρώτο. Από που προκύπτει, εάν είναι αυτή η επιλογή, να εντάσσεται σε ένα σχέδιο, αν υπάρχει ένα συλλογικό ολιστικό σχέδιο γύρω από τις μεταφορές, τα λιμάνια, τα Logistics την ενέργεια την άμυνα; Διότι, δημιουργούμε ένα νέο κομβικό Hub απ’ ό,τι αντιλαμβάνομαι. 
Δεύτερο. Καλύπτονται οι όροι ανταγωνισμού και διαφάνειας; Ποιο είναι το τίμημα γύρω από το ζήτημα, γιατί όπως αντιλαμβάνεστε «προικίζετε» εξόχως με χρήσεις, με δυνατότητες, μία υφιστάμενη υποδομή στο λιμάνι και σας το λέω γιατί ήμουνα μάλιστα εισηγητής τότε της Αξιωματικής Αντιπολίτευσης γύρω από το λιμάνι της Ελευσίνας και μάλιστα οφείλω να πω ότι είχαμε «βάλει πλάτη» στην προσπάθεια αυτή την εποχή εκείνη, αλλά εδώ πέρα αλλάζουν άρδην οι νόρμες και οι κανόνες. 
Τρίτο. Μιλάμε για νέο εμπορικό λιμάνι; Και ποια η σχέση με λιμάνια και άλλες δραστηριότητες μεταξύ Πειραιά και Ελευσίνας και το διαμετακομιστικό κέντρο εμπορίου στο Θριάσιο; Εδώ, υπάρχουν κομβικά ζητήματα συναρμογής και συγκοινωνιακών υποδομών, που δεν υπάρχουν καν, για να συνδεθεί κάτι τέτοιο. 
Τέταρτο. Τα αναγκαία και συνοδά έργα που ανέφερα προηγουμένως, που απαιτούνται και δεν έχουν ούτε καν σχεδιαστεί, όχι κοστολογηθεί, ούτε καν σχεδιαστεί επί χάρτου.
 Πέμπτο. Υπάρχει άραγε η διαθέσιμη αναγκαία γη, το γήπεδο, η επιφάνεια για να καλύψει τις εν λόγω χρήσεις και υποδομές που προβλέπονται ή εν πάση περιπτώσει περιγράφονται έστω και αδρά, χωρίς σοβαρότητα, καμία σοβαρότητα, πλήρης προχειρότητα για σοβαρά ζητήματα και δεν υπάρχει τίποτα σε χωροταξικό και τεχνικό επίπεδο ή πολεοδομικό επίπεδο για να κρίνουμε. Εδώ λέμε λοιπόν τι; Ότι δεν υπάρχει καν η γη και από ότι γνωρίζουμε, μεταξύ 60-70 στρεμμάτων υπάρχει μια επιφάνεια του Οργανισμού Λιμένος Ελευσίνας και πλην τούτου ουδέν, όταν απαιτούνται τουλάχιστον, όπως αναφέρεται, 200 στρέμματα. Ακόμα κι αυτό να υπήρχε, με ποια διαγωνιστική διαδικασία θα αποκτηθούν τα επιπρόσθετα αυτά στρέμματα; 
Έκτο. Τα περιβαλλοντικά, τα κοινωνικά, τα χωροταξικά ζητήματα επιπτώσεων από τις χρήσεις γης. Χρήσεις γης, που ακόμη είναι αδιευκρίνιστες και προφανώς θα απαιτηθεί νομοθέτηση για να αλλάξουν εκ βάθρων ή ενδεχομένως ένα ΕΣΧΑΔΑ, αν προβλέπεται. Φαντάζομαι ότι ο κ. Θεοδωρικάκος θα απαντήσει στα ερωτήματα αυτά, γιατί είναι αναμφίβολα άρρηκτα συνδεδεμένα με το εν λόγω εγχείρημα.  
Δεν θέλω να καταχραστώ το χρόνο κυρία Πρόεδρε, νομίζω ότι τέθηκαν επί τάπητος, τουλάχιστον, κάποια θέματα επί της αρχής. Όπως αντιλαμβάνεστε ειδικά στο σκέλος της Ελευσίνας περιμένω να ακούσω τις απαντήσεις, διότι είναι πραγματικά προκλητικό και αντικοινοβουλευτικό και εξόχως αντιπολιτικό να ακούμε από έξωθεν πηγές και να εκθέτετε η χώρα μας εντός των ελληνικών συνόρων, να βλέπουμε Πρεσβείες να ξιφουλκούν μεταξύ των, γύρω από θέματα που αφορούν τις υποδομές της Ελλάδος.
 Σας ευχαριστώ.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κι εμείς σας ευχαριστούμε. 
Τον λόγο έχει ο Ειδικός Αγορητής της του ΚΚΕ, κ. Μανώλης Συντυχάκης για 15 λεπτά. 
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της ΚΟ «ΚΟΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Ευχαριστώ πολύ κυρία πρόεδρε. 
Πριν λίγες μέρες η Κυβέρνηση, εδώ στην Αθήνα, στο περιθώριο του 6ου Διατλαντικού Συνεδρίου Ενεργειακής Συνεργασίας κατά την επίσκεψή του Ζελένσκι υπέγραψε με τις ΗΠΑ ενεργειακό deal, που δίνει το «πράσινο φως» για τη δημιουργία λιμανιού στην Ελευσίνα ώστε να εξυπηρετεί εμπορικά και πολεμικά πλοία των ΗΠΑ. Μετατρέπει το Θριάσιο, την Ελευσίνα, τη χώρα μας γενικότερα σε περιοχή αδυσώπητων ανταγωνισμών ανάμεσα στις ΗΠΑ, την Κίνα και τη Ρωσία, στοχεύοντας το λιμάνι της Ελευσίνας και η σύνδεσή του με τον Εμπορευματικό Σταθμό Θριασίου να αποτελέσει το αντίπαλο δέος στο κινεζικό μονοπώλιο της COSCO στον Πειραιά. 
Η Κυβέρνηση πρωταγωνιστεί, σέρνοντας στην κυριολεξία τον λαό μας σε πολέμους στο φόντο της μάχης μεταξύ ΗΠΑ και Κίνας για την πρωτοκαθεδρία στο ιμπεριαλιστικό σύστημα. Παρουσιάζεται μάλιστα ως μέγιστη επιτυχία που συνοδεύτηκε με πομπώδεις διακηρύξεις για ευημερία, ασφάλεια, ειρήνη, σταθερότητα και ότι δήθεν αναβαθμίζεται ο ρόλος της χώρας μας ως ενεργειακού κόμβου και πύλη εισόδου στο πλαίσιο της αμερικανικής στρατηγικής ενεργειακής κυριαρχίας. Μόνο βέβαια που η ιστορία των ενεργειακών κόμβων των ιμπεριαλιστών έχει γραφτεί με αίμα, με το αίμα των λαών και όχι με κλάδους ελαίας. 
	Έτσι ο ελληνικός λαός, καλείται να πανηγυρίσει για κάτι που στην πραγματικότητα αυξάνει τους κινδύνους και ενισχύει τη βαθύτερη εμπλοκή της χώρας στους ιμπεριαλιστικούς ανταγωνισμούς. Οι μόνοι που «τρίβουν τα χέρια» τους με το άνοιγμα νέων αγορών και τη διασφάλιση τεράστιων κερδών είναι οι μεγάλοι ενεργειακοί όμιλοι, οι εφοπλιστές, τα μονοπώλια. Αντίθετα, ο λαός επωμίζεται τους κινδύνους που πρακτικά σημαίνει ακριβότερη ενέργεια, αυξημένη στρατιωτική παρουσία, εμπλοκή σε πολεμικές αντιπαραθέσεις και απειλές για τα κυριαρχικά δικαιώματα της χώρας, καθώς η προώθηση του ενεργειακού σχεδιασμού, συμπαρασύρει και επικίνδυνες εξελίξεις, στα Ελληνοτουρκικά. Η μάχη για την πρωτοκαθεδρία στο ιμπεριαλιστικό σύστημα, ανάμεσα στις ΗΠΑ και την Κίνα και τους συμμάχους τους, αντίστοιχα, όχι μόνο δεν γνωρίζει ανάπαυλα, αλλά οι εξελίξεις των ημερών ρίχνουν «νερό στο μύλο» της. 
Ο ενεργειακός σχεδιασμός των Αμερικανών στην περιοχή, έχει στόχο την αντικατάσταση του ρωσικού αερίου στην Ευρώπη. Αυτός ο σχεδιασμός, δεν έγινε σε κενό αέρος και σε ανύποπτο χρόνο ή δεν γεννήθηκε τον Φλεβάρη του 2022 με την εισβολή των ρωσικών στρατευμάτων στην Ουκρανία. Δεν είναι απάντηση στην όξυνση των ιμπεριαλιστικών ανταγωνισμών, αλλά καταλύτης τους. Πρόκειται, για προϊόν μακρόπνοης στρατηγικής των ΗΠΑ, που ξετυλίγεται εδώ και πάνω από μία 10ετία. Μάλιστα, το 2014, επί «Κυβέρνησης Σαμαρά», ξεκίνησε, υπήρξε η πρώτη διακήρυξη Ελλάδας-Ρουμανίας-Βουλγαρίας, για την ανάπτυξη του κάθετου διαδρόμου φυσικού αερίου. Στη συνέχεια, το σχέδιο προωθήθηκε από την κυβέρνηση ΣΥΡΙΖΑ-ΑΝΕΛ, πριν «ξαναπάρει τη σκυτάλη» η ΝΔ και, πραγματικά, πάει πολύ ο ΣΥΡΙΖΑ, σήμερα εδώ, στην 1η ανάγνωση του νομοσχεδίου, να επικαλείται την εθνική ανεξαρτησία της χώρας, με αφορμή την συμφωνία-deal της Κυβέρνησης με τις ΗΠΑ. Έστρωσε, λοιπόν, το δρόμο, πήρε τη σκυτάλη η ΝΔ, την ίδια ώρα που στην Ουκρανία, μέσα από τις λεγόμενες συμφωνίες του Μινσκ, μαζεύονταν τα «σύννεφα του πολέμου», ενώ παράλληλα στα Βαλκάνια προωθούσαν τη ΝΑΤΟϊκή Συμφωνία των Πρεσπών, που στα πρώτα κιόλας άρθρα της περιέγραφε το «ξεκλείδωμα» των ενεργειακών αγωγών από την Ελλάδα, προς τη Βόρεια Μακεδονία.  
	Το σημερινό, λοιπόν, νομοσχέδιο για την ανεξάρτητη αρχή του καταναλωτή, περιλαμβάνει διατάξεις του άρθρου 52 -που μάλιστα ήρθε αιφνιδιαστικά, χωρίς καν να τεθεί σε διαβούλευση, ενώ στην Αιτιολογική Έκθεση αναγράφεται, ψευδώς, ότι δεν υποβλήθηκε καμία παρατήρηση- προβλέποντας την εξυγίανση των Ναυπηγείων Ελευσίνας, μέσω της μεταβίβασης και παράδοσης δικαιωμάτων στην ONEX. Με την παραχώρηση 400 στρεμμάτων και χρηματοδότηση μέσω του Ταμείου Ανάκαμψης και της Κρατικής Αναπτυξιακής Τράπεζας των ΗΠΑ, για τη μετατροπή τους σε ενεργειακό, εμπορικό, εφοδιαστικό και πολεμικό διαμετακομιστικό κέντρο. Ένα λιμάνι ανταγωνιστικό, του Οργανισμού Λιμένος Πειραιώς και της κινεζικών συμφερόντων COSCO. Και δεν είναι καθόλου αδιευκρίνιστη η χρήση όπως  λέει ο εκπρόσωπος του ΣΥΡΙΖΑ. Μάλλον δεν έχει διαβάσει καλά τη διάταξη του άρθρου 52. Διαφημίζουν ότι η περιοχή θα γίνει πρότυπο ανάπτυξης και ενεργειακός κόμβος των Αμερικανών, αποκρύπτοντας ότι αυτή η ανάπτυξη θα στηθεί πάνω στα «τσακισμένα» εργατικά δικαιώματα, αλλά και στους κόπους μιας ζωής, φέρνοντας το Θριάσιο πεδίο στο επίκεντρο πολεμικών και οικονομικών αντιπαραθέσεων των ιμπεριαλιστών. 
	Πρόσφατες είναι άλλωστε οι ανακοινώσεις, για προγράμματα ναυπήγησης πολεμικών πλοίων στην Ελλάδα, στο πλαίσιο του ευρωενωσιακού χρηματοδοτικού εργαλείου SAFE (Security Action for Europe), που αποτελεί το χρηματοδοτικό πυλώνα, ύψους 150 δις ευρώ στο σχέδιο ReArm Europe, για την ενίσχυση της Ευρωπαϊκής πολεμικής βιομηχανίας και οικονομίας.
Η λίστα, το τι ζητάει η Κυβέρνηση μέσω του SAFE για την προμήθεια εξοπλιστικών προγραμμάτων, είναι ήδη διατυπωμένη. Γι’ αυτή την αυτή την, στην κυριολεξία, βρώμικη δουλειά, θα λάβει δάνεια ύψους 788 εκατομμυρίων ευρώ, τα οποία θα κληθεί να πληρώσει ο λαός με τις διαρκείς φορολογικές «καταιγίδες». Αυτή είναι η πραγματικότητα και το λέμε καθαρά. Τα ναυπηγεία, όπως και όλες οι υποδομές, δεν φτιάχτηκαν με τον ιδρώτα και το αίμα του ελληνικού λαού για να πλουτίζουν λίγοι από την εκμετάλλευσή τους και να σκοτώνονται οι λαοί για να καλύπτονται η ολοένα διερευνώμενες κοινωνικές ανάγκες, των πολλών. Έχουν το θράσος, πραγματικά θράσος τα «γεράκια» του ΝΑΤΟ και της ΕΕ, που οργανώνουν την πολεμική προετοιμασία για το επερχόμενο μακελειό, να λένε στο λαό ότι η στοίχιση στο πλευρό του ενός ιμπεριαλιστή, ληστή για τα συμφέροντα της ελληνικής αστικής τάξης, είναι ο δρόμος ασφάλειας και ευημερίας για τον ελληνικό λαό και ιδιαίτερα για τις νεότερες γενιές. 
	Το ΚΚΕ, καλεί το λαό να αντιδράσει και να αντιδράσει δυναμικά, καλεί τους κατοίκους της Ελευσίνας σε ετοιμότητα για να αποτρέψει τη μετατροπή τους σε υποχείριο των ανταγωνισμών, να μην καταστραφεί η ευρύτερη περιοχή και να ακυρώσει τα πολεμόχαρα deal της Κυβέρνησης, με τους ιμπεριαλιστές. Κανένας, δεν πρέπει να μείνει με σταυρωμένα τα χέρια, να παρακολουθεί απλώς τα σύννεφα του πολέμου να μαζεύονται πάνω από την περιοχή μας. Δεν πρέπει να επιτρέψουμε να βάλουν τη χώρα μας σε συνθήκες πολεμικής οικονομίας και αυξημένου κινδύνου και δεν ανεχόμαστε να γίνουμε τα πιόνια στη σκακιέρα των ιμπεριαλιστικών ανταγωνισμών ΗΠΑ και Κίνας. Την απορρίπτουμε και την επιστρέφουμε ως επικίνδυνη και απαράδεκτη. Επιστρέφουμε πίσω αυτή την ανατριχιαστική προειδοποίηση του «υπουργού πολέμου» της Ελλάδας προς τον λαό μας επί της ουσίας, για να μας προετοιμάσει στο ότι πρέπει να συνηθίσουμε να βλέπουμε φέρετρα με σημαίες, όπως γίνεται στις ΗΠΑ. Μα είναι φανερό, ότι ετοιμάζονται τα νέα σχέδια, τα νέα «σφαγεία» μάλλον, των λαών. 
[bookmark: _Hlk214620017]	Περνώντας στο συζητούμενο νομοσχέδιο, που πραγματεύεται τη σύσταση Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή εισάγοντας και ρυθμίσεις που αφορούν την Επιτροπή Ανταγωνισμού, θεωρούμε πως πρόκειται για ένα ακόμα επικοινωνιακό χαρτί της Κυβέρνησης για να αντιμετωπίσει τη διάχυτη λαϊκή οργή από την ανεμπόδιστη και ασύδοτη αύξηση των τιμών σε όλα τα προϊόντα, σε όλες τις υπηρεσίες. Πρόκειται, για μια αναδιάταξη στο πλαίσιο του αστικού επιτελικού κράτους, για να φύγει μάλλον η ευθύνη της «καυτής πατάτας» από την Κυβέρνηση και να περάσει σε μια ανεξάρτητη αρχή. Δεν πέρασαν 6 μήνες από τότε που με τυμπανοκρουσίες, πραγματικά, ο Πρωθυπουργός και ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Θεοδωρικάκος ο οποίος δεν είναι αυτή τη στιγμή παρών στην αίθουσα, προσπάθησαν να μας πείσουν ότι με την ίδρυση μιας πολύ ισχυρής εθνικής αρχής για την εποπτεία της αγοράς και την προστασία του καταναλωτή την ΔΙΜΕΑ, θα αντιμετωπιστεί η ακρίβεια. Μάλιστα, είχε πει ο κύριος Πρωθυπουργός τότε, ότι δημιουργήσαμε ένα ακόμα «όπλο στη φαρέτρα» μας για την αντιμετώπιση της ακρίβειας και αντί να στελεχώσουν τις υπηρεσίες του Υπουργείου Εμπορίου, έφεραν μια ιδιωτική εταιρεία με 30 άτομα. Αυτό έγινε, 3 Υπουργούς άλλαξε η Κυβέρνηση και ποια ήταν τα αποτελέσματα. Η ακρίβεια στην κυριολεξία «καλπάζει». 
Το γεγονός και μόνο ότι κατατέθηκε ένα νομοσχέδιο με κύριο θέμα τη σύσταση Ανεξάρτητης Αρχής για την αντιμετώπιση της ακρίβειας, μαρτυρά την αποτυχία των όποιων μέτρων ελήφθησαν στο παρελθόν, μακρινό ή πρόσφατο. Ουσιαστικά με τη δημιουργία της Ανεξάρτητης Αρχής Καταναλωτή ενώνει 2 υπηρεσίες, που αντικειμενικά δεν μπορούν να συνυπάρξουν. Τον Συνήγορο του Καταναλωτή, ο οποίος λειτουργεί ως εξωδικαστικό όργανο συναινετικής επίλυσης των καταναλωτικών διαφορών και την Υπηρεσία Προστασίας του Καταναλωτή της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου και της Διϋπηρεσιακής Μονάδας Ελέγχου, δηλαδή τη ΔΙΜΕΑ, η οποία ελέγχει και επιβάλλει διοικητικές κυρώσεις στους παραβάτες. 
Όμως, τι κάνει στην πράξη; Διαλύει τους όποιους μηχανισμούς ελέγχου που είχαν απομείνει και όπως λέει η λαϊκή ρήση, «ήταν στραβό το κλίμα, το έφαγε και ο γάιδαρος». Ας είναι βέβαια καλά οι εργαζόμενοι στη Γενική Γραμματεία Εμπορίου που έκαναν πραγματικά ό,τι μπορούσαν, παρά την υποστελέχωση και την έλλειψη τεχνικών μέσων και χρηματοδότησης. Η Κυβέρνηση κάνει ό,τι έκανε και με την Επιθεώρηση Εργασίας. Διαλύει την υπηρεσία προς χάριν μιας ακόμη αναποτελεσματικής ανεξάρτητης αρχής για να απορροφά το πολιτικό κόστος και την ευθύνη των εφαρμοζόμενων αντιλαϊκών πολιτικών, «βολεύοντας» παράλληλα –«με ένα σμπάρο δυο τρυγόνια»- και ημετέρους στις θέσεις Συμβούλου Διοίκησης, Διοικητή, Υποδιοικητή που θα αμείβονται με παχυλούς μισθούς της τάξεως των 7.000 χιλιάδων ευρώ, για να κάνουν αυτή ακριβώς την «βρώμικη» δουλειά. 
Ποια είναι η εμπειρία από τη σύσταση και λειτουργία παρόμοιων Ανεξάρτητων Αρχών; Οι γνώμες είναι ότι αποτελούν έναν ακόμα μηχανισμό που απορροφά την λαϊκή αγανάκτηση και τις διαμαρτυρίες από τις αυθαιρεσίες του κράτους. Μήπως η Ρυθμιστική Αρχή Σιδηροδρόμων απέτρεψε το έγκλημα στα Τέμπη; Όχι. Μήπως η Ρυθμιστική Αρχή Ενέργειας, απέτρεψε την εκτίναξη τιμών ρεύματος; Όχι. Μήπως η Επιτροπή Ανταγωνισμού, απέτρεψε τα καρτέλ; Όχι βέβαια. Μήπως το ΕΣΡ προάγει την αντικειμενική και ισότιμη πληροφόρηση του λαού μας; Όχι. Από το κακό στο χειρότερο. Η περιβόητη Ανεξάρτητη Αρχή Επιθεώρησης Εργασίας, μήπως απέτρεψε ή μείωσε τα θανατηφόρα εργοδοτικό εγκλήματα; Όχι. Ο Συνήγορος του Πολίτη, που κατά καιρούς έχει βοηθήσει αρκετό κόσμο και δεν το υποτιμούμε ως ΚΚΕ., αλλά έχει εξελιχθεί σε ένα κυτίο παραπόνων και σε ρόλο απλά ενός αμερόληπτου διαμεσολαβητή, μεταξύ κράτους και πολιτών που από μόνο του φυσικά αυτό δεν λέει τίποτα.  Ο ΑΣΕΠ, μια βαθιά εξαρτημένη αρχή από τις εκάστοτε αντιλαϊκές πολιτικές, ο οποίος τι έχει χρεωθεί; Έχει χρεωθεί, την υλοποίηση της αδιοριστίας, της απαγόρευσης της μετατροπής των συμβάσεων από ορισμένου χρόνου σε αορίστου, με βάση και τη συνταγματική απαγόρευση του άρθρου 103 του Συντάγματος, που από κοινού έχουν στηρίξει η ΝΔ, ο ΣΥΡΙΖΑ, το ΠΑΣΟΚ. Φυσικά, επ’ ουδενί, να αποδεχτούν την πρόταση του ΚΚΕ και τη σχετική Τροπολογία που είχε καταθέσει για την μετατροπή των συμβάσεων ορισμένου χρόνου, σε αορίστου. 
Όλες αυτές οι δήθεν Ανεξάρτητες Αρχές, όπως και εκείνη που θα συσταθεί, η Ανεξάρτητη Αρχή Ελέγχου Αγοράς Προστασίας του Καταναλωτή, περιβάλλονται με το «φωτοστέφανο» της διαφάνειας και της ανεξαρτησίας από όλους. Ενώ κινούνται αυστηρά, στο προκαθορισμένο πλαίσιο και τις κατευθύνσεις που ορίζει το θεσμικό και νομικό πλαίσιο της εκάστοτε Κυβέρνησης. Επί της ουσίας, λειτουργούν ως τμήμα του κρατικού μηχανισμού και γι’ αυτό άλλωστε δεν υπόκειται και σε κυβερνητικό έλεγχο. Είναι περιττό, δηλαδή, παρά μόνο σε έναν δικαστικό και κοινοβουλευτικό έλεγχο, πράγμα που δεν μπορεί να αποφευχθεί και αφετέρου με βάση το ισχύον νομοθετικό πλαίσιο δε δημιουργεί και κανένα πρόβλημα στην Κυβέρνηση. 
[bookmark: _Hlk214618974]Κλείνοντας την τοποθέτησή μου, γιατί θα μας δοθεί η δυνατότητα και στις επόμενες συνεδριάσεις να αναφερθούμε αναλυτικά, να υπογραμμίσω πως στην πραγματικότητα η νέα αυτή Αρχή, που φέρνει η Κυβέρνηση ΝΔ, δεν διαφέρει σε τίποτα από την Αρχή Προστασίας του Καταναλωτή που προτείνει το ΠΑΣΟΚ στην πρόταση νόμου που έχει καταθέσει. Αντιθέτως, θα έλεγα πως η πρόταση του ΠΑΣΟΚ λειτούργησε ως «λαγός», για τις νομοθετικές ρυθμίσεις που φέρνει η Κυβέρνηση της ΝΔ, ανεξάρτητα από τις επιμέρους διαφορές του ΠΑΣΟΚ προς την πρόταση της ΝΔ ή της ΝΔ προς την πρόταση του ΠΑΣΟΚ.  Θα έλεγα ότι έχουν ταυτόσημα επιχειρήματα, τις ίδιες αυταπάτες, παραπέμποντας στην απουσία δήθεν αποτελεσματικών δημόσιων αρχών στην αγορά που πάσχει από «έλλειμμα Δημοκρατίας», όπως λένε, στην απουσία συνθηκών υγιούς ανταγωνισμού. Τα λέει και η ΝΔ, τα λέει το ΠΑΣΟΚ τα λέει και ο ΣΥΡΙΖΑ. Επιχειρήματα που τα λανσάρουν όλοι ανεξαιρέτως, ακόμα και ο ίδιος ο Σύνδεσμος Ελλήνων Βιομηχάνων και οι διάφοροι «θιασώτες» της λεγόμενης ελεύθερης αγοράς. Ποιας ελεύθερης αγοράς; Της «δικτατορίας του κεφαλαίου», γιατί αυτή είναι η ελεύθερη αγορά σήμερα. 
Ευχαριστώ κυρία Πρόεδρε και θα συνεχίσουμε στις επόμενες συνεδριάσεις. 
[bookmark: _Hlk214619457]ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε και εμείς, κ. Συντυχάκη και συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στην Ειδική Αγορήτρια της Νέα Αριστερά, κυρία Πέρκα. 
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της ΚΟ «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Ευχαριστώ κύρια Πρόεδρε. 
Μιλήσαμε για το γεγονός πώς παρακάμπτεται η κανονική κοινοβουλευτική διαδικασία, αλλά εδώ υπάρχει και αναβάθμιση της παράκαμψης. Προφανώς, αναφέρομαι στα δύο άρθρα το 51 και το 52 που μπήκαν στο νομοσχέδιο που συζητάμε, χωρίς διαβούλευση, προφανώς, όπου ανοίγει ο δρόμος ώστε το λιμάνι της Ελευσίνας, να μετατραπεί από χώρο φιλοξενίας μιας ναυπηγικής μονάδας, σε διαμετακομιστικό, ενεργειακό, κέντρο για πάσα χρήση, εμπορική, στρατιωτική και βιομηχανική. Όλα αυτά έγιναν, βέβαια, μετά την παρέμβαση της νέας Πρέσβεως για το Λιμάνι του Πειραιά. Ολόκληρος ο λαός παρακολουθεί αυτή την ιστορία και φαίνεται. Πώς γίνεται να συζητάμε και να μην είναι εδώ κανείς εκπρόσωπος της Κυβέρνησης, απορώ γιατί και ο Υπουργός είναι απών. 
Το πινγκ πονγκ ΗΠΑ - Κίνας, για υποδομές όπως ο Πειραιάς, η δημόσια αντιπαράθεση μεταξύ ΗΠΑ και Κίνας με σκηνικό την Ελλάδα και οι έντονες πιέσεις που ασκούν οι ΗΠΑ, κάνουν περισσότερο από ορατό τον κίνδυνο να εξαρτηθεί η χώρα, έτι περαιτέρω, από ξένα γεωπολιτικά συμφέροντα. Τα γεγονότα δείχνουν ότι η Ελλάδα χρησιμοποιείται ως γεωπολιτικό πεδίο για ανταγωνισμό. Από τη μία υπάρχουν τα κινεζικά επενδυτικά συμφέροντα στον Πειραιά και από την άλλη η ΗΠΑ την ενθαρρύνουν να αναπτύξει άλλες υποδομές, λιμάνια, ενεργειακούς κόμβους κτλ., ως αντίβαρο. 
Πραγματικά στις επόμενες συνεδριάσεις της Επιτροπής θα μας απασχολήσει αυτό και θα το αναλύσουμε ακόμα περισσότερο, γιατί θα περάσει και στο νομοσχέδιο -που είναι ούτως η άλλως απαράδεκτο- και όχι μόνο δεν λύνει τα προβλήματα του ελληνικού λαού, αλλά τα επιβαρύνει ακόμη περισσότερο. Πραγματικά, θα περιμένω να ακούσω τον Υπουργό να μας εξηγήσει πώς οι συμβάσεις για το λιμάνι διασφαλίζονται ότι συνοδεύονται από μηχανισμούς ελέγχου, διαφάνειας και προστασίας από εξωτερικές πιέσεις. Ακούσαμε προχθές τις απαράδεκτες και ανατριχιαστικές δηλώσεις του κ. Δένδια περί φερετρών με σημαίες, περί αυτοθυσίας των παιδιών των λαών -βεβαίως, όχι των δικών τους παιδιών, των ελίτ. Δεν μπορεί να συνεχιστεί αυτή η συζήτηση έτσι και χωρίς διαβούλευση, επιμένω, γιατί θα γινόταν μια φασαρία τις προηγούμενες μέρες. 
Όσον αφορά στο νομοσχέδιο, τι συζητάμε; Ένα νομοσχέδιο που ασφαλώς αφορά την αγορά, τον ανταγωνισμό, τους κανόνες. Πάνω απ’ όλα όμως αφορά την καθημερινή επιβίωση των πολιτών που στενάζουν από την ακρίβεια. Θα ξεκινήσω από εκεί. Η ακρίβεια δεν είναι φυσικό φαινόμενο, είναι αποτέλεσμα συγκεκριμένων κυβερνητικών επιλογών. Για ακόμα μια φορά η κυβερνητική ρητορική προσπαθεί να κρύψει μια σκληρή πραγματικότητα. Η Κυβέρνηση Μητσοτάκη, έχει κάνει την κρίση κανονικότητα και τη διεύρυνση των ανισοτήτων, καθεστώς. 
Διότι, όταν μια Κυβέρνηση επιλέγει να χαρίζει φόρους στα μερίσματα, στους μεγάλους επιχειρηματικούς ομίλους και στις υψηλές περιουσίες, όταν αφήνει τα καρτέλ να δρουν ανεξέλεγκτα στους κρίσιμους τομείς και φουσκώνει τεχνητά την αγορά ακινήτων με επιδοτήσεις, όταν απομακρύνει πόρους από το κοινωνικό κράτος και τις αναπτυξιακές πολιτικές και να τους κατευθύνει σε υπέρογκους υπέρ-εξοπλισμούς, τότε είναι αναπόφευκτο να περιορίζεται ο δημοσιονομικός χώρος εις βάρος των ανθρώπων που παλεύουν καθημερινά. Και τώρα η Κυβέρνηση μας φέρνει μια ανεξάρτητη αρχή, με τον βαρύγδουπο τίτλο περί Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή. Μόνο που ούτε από την ακρίβεια προτίθεται να μας προστατέψει, ούτε από την αισχροκέρδεια, ούτε από τα καρτέλ. Αντίθετα, και θα το τεκμηριώσω, το νομοσχέδιο αποδυναμώνει τους βασικούς μηχανισμούς ελέγχου, θίγει την ανεξαρτησία τους, παρακάμπτει τις ενώσεις καταναλωτών και υποβαθμίζει πλήρως τον Συνήγορο του Καταναλωτή. Έτσι, όμως βεβαίως, δεν ρυθμίζει την αγορά ούτε προστατεύει τον πολίτη. 
Προχθές, στην Ολομέλεια κατά την «ώρα του Πρωθυπουργού» με θέμα την ακρίβεια, ο κ. Μητσοτάκης διαβεβαίωνε ότι η αγορά λειτουργεί με κανόνες και διαφάνεια και ότι η Κυβέρνηση επεμβαίνει όπου υπάρχουν υπερβολικές πρακτικές. Η αλήθεια είναι άλλη. Η Κυβέρνηση, έχει παραδώσει την αγορά στα καρτέλ, το λέμε εμείς, το λένε οι πολίτες, το λένε οι φορείς και δυστυχώς το επιβεβαιώνουν και οι αριθμοί. Τα επίσημα στοιχεία της Eurostat εκθέτουν πλήρως το κυβερνητικό αφήγημα. Η Eurostat μας λέει ότι ο μέσος μισθός στην Ελλάδα είναι ο προτελευταία στην Ευρώπη και απέχει πάνω από 20.000 ευρώ από τον μέσο ετήσιο μισθό στην ΕΕ. Η ΓΣΕΕ μας λέει ότι, 4 στα 10 νοικοκυριά δεν ανταπεξέρχονται οικονομικά το μήνα. Η εταιρεία δημοσκοπήσεων Metron Analysis, λέει πως 7 στους 10 νέους έως 45 ετών, δεν κάνουν παιδιά, γιατί δεν το «αντέχουν» οικονομικά. Τα τρόφιμα αυξάνονται διπλάσια από τον ευρωπαϊκό μέσο όρο ενώ τα υπερκέρδη σε ενέργεια, τράπεζες, λιανεμπόριο σπάνε συνεχώς ιστορικά ρεκόρ. Για το 20% των φτωχότερων νοικοκυριών πάνω από το μισό εισόδημα πηγαίνει στο ενοίκιο, διπλάσιο του ευρωπαϊκού μέσου όρου, και το 76% των πολιτών λέει ότι η χώρα πάει προς λάθος κατεύθυνση. Και αυτό δεν είναι προπαγάνδα της Αντιπολίτευσης, είναι η καθημερινότητα εκατομμυρίων ανθρώπων και αυτό είναι ελληνική πολιτική επιλογή. Μέσα σε αυτό το «τοπίο», ο κ. Μητσοτάκης εμφανίζεται στη Βουλή και ξαφνικά μας λέει ότι δεν φταίει για την ακρίβεια, δεν φταίει για τη στέγη, δεν φταίει για τίποτα, σαν να κυβερνάει μόλις 6 μέρες και όχι 6 χρόνια. 
Το χειρότερο είναι ότι η Κυβέρνηση γνώριζε. Γνώριζε για τη «χειραγώγηση» των τιμών στο ρεύμα, γνώριζε για τις τεχνητές αυξήσεις, γνώριζε ότι ο κόσμος πληρώνει λογαριασμούς «φωτιά». Τρεις μέρες πριν την «ώρα του Πρωθυπουργού» -και έχουμε κάνει κοινοβουλευτική ερώτηση γι’ αυτό- ο ACER, ο ευρωπαϊκός οργανισμός που εποπτεύει τις αγορές ενέργειας, δημοσίευσε έκθεση με σαφέστατες ενδείξεις τεχνητής αύξησης τιμών από εταιρείες παροχής
ρεύματος στην Ελλάδα. Η χειραγώγηση ήταν τόσο «ωμή» που, σύμφωνα με την έκθεση, σε ώρες υψηλής ζήτησης απέσυραν ενέργεια από την αγορά, άφηναν μόνο υπερτιμημένες προσφορές, έτσι ώστε να εκτοξεύεται η τιμή. 
Τι έκανε η Κυβέρνηση; Τίποτα. Ούτε πλαφόν ούτε έλεγχοι ούτε διαφάνεια, καμία πολιτική βούληση για να «σπάσει ο μηχανισμός» της αισχροκέρδειας. Συγκεκριμένα, ο ACER αναφέρει ότι χρειάζεται έρευνα από τον ρυθμιστή στην Ελλάδα, δηλαδή, από τη Ρυθμιστική Αρχή Αποβλήτων, Ενέργειας και Υδάτων και την Επιτροπή Ανταγωνισμού, για το αν η ισχύς που διαθέτουν στην αγορά χρησιμοποιήθηκε για χειραγώγηση της αγοράς ή εάν υπήρξε κατάχρηση δεσπόζουσας θέσης, για παράδειγμα, μέσω της διακράτησης ισχύος. 
Αυτό είναι ένα από τα συμπεράσματα που βγάζει ο ACER ερευνώντας ως μελέτη περίπτωσης τις υψηλές τιμές ηλεκτρικής ενέργειας στην ελληνική αγορά το καλοκαίρι του 2024 και από τότε, η Νέα Αριστερά έχει επανέλθει με πολλές ερωτήσεις και δηλώσεις γι’ αυτό το θέμα που εντοπίζει τώρα ο ACER αλλά δεν το ξέρει ο κύριος Πρωθυπουργός. 
Είχαμε καταγγείλει, πράγματι, τα κερδοσκοπικά παιχνίδια με τις μέγιστες τιμές προσφοράς, στην καλοκαιρινή περίοδο και τον Σεπτέμβρη του 2024, με τιμές από 340 ευρώ ανά MWh τον Ιούλιο του 2024 έως 942 ευρώ ανά MWh στις 4 Σεπτεμβρίου του 2024. Βεβαίως, τότε είχαμε πραγματοποιήσει συνάντηση με την Πρόεδρο της Επιτροπής Ανταγωνισμού, καταθέσαμε αίτημα για έκτακτη σύγκληση της Επιτροπής Θεσμών και Διαφάνειας, καλώντας τον πρόεδρο της ΡΑΑΕΥ για εξηγήσεις, κάτι βεβαίως που δεν έχει πραγματοποιηθεί έως σήμερα. Η ΡΑΑΕΥ ουσιαστικά δεν απάντησε ποτέ στο ερώτημα περί χειραγώγησης της αγοράς. Μετά, λοιπόν και την έκθεση του ευρωπαίου ρυθμιστή δε χωρούν πλέον δικαιολογίες, πρέπει τόσο η ΡΑΑΕΥ όσο και η Επιτροπή Ανταγωνισμού, έστω και τώρα, να διερευνήσουν εάν πράγματι υπήρξε χειραγώγηση στην αγορά και να αποδώσουν τις ευθύνες που αναλογούν. 
Οι ανεξάρτητες αρχές οφείλουν επιτέλους να κάνουν τη δουλειά τους, να προστατέψουν δηλαδή τους καταναλωτές και όχι τα υπερκέρδη των καρτέλ στην αγορά ηλεκτρικής ενέργειας. Οι ευθύνες και η κάλυψη εκ μέρους της Κυβέρνησης είναι δεδομένη και σήμερα επανερχόμαστε με αυτό το νομοσχέδιο, που παρουσιάζει ρήξη με την ασυδοσία ενώ στην πραγματικότητα όμως είναι ένα νομοσχέδιο αποποίησης ευθύνης. 
Με απλά λόγια, τι λέει η Κυβέρνηση; Δε μπορώ να αντιμετωπίσω την ακρίβεια, ας τη ρυθμίσει μια νέα αρχή. Μόνο που αυτή η αρχή δε θα μπορεί να λειτουργήσει και εξηγώ το γιατί. Πρώτον, γιατί δεν είναι πραγματικά ανεξάρτητη, το λένε όλοι οι φορείς. Υπάρχουν διατάξεις που μειώνουν την προσωπική και λειτουργική ανεξαρτησία των μελών της. Υπηρεσίες υπουργείων θα συνδιαμορφώνουν κρίσιμες αποφάσεις, ο διοικητής αποκτά υπερεξουσίες τύπου ΑΑΔΕ, ενώ το συμβούλιο διοίκησης υποβαθμίζεται. Η ίδια η ΕΚΠΟΙΖΩ, μία από τις πιο ιστορικές ενώσεις καταναλωτών, το λέει ξεκάθαρα «το νομοσχέδιο δεν ενισχύει την προστασία του καταναλωτή, αντίθετα την αποδυναμώνει». 
Δεύτερον, καταργείται ουσιαστικά ο Συνήγορος του Καταναλωτή και, προσέξτε, καταργείται αντίθετα με το γράμμα και το πνεύμα της Ευρωπαϊκής Οδηγίας 2013, που απαιτεί ανεξαρτησία, αμεροληψία και αποφυγή σύγκρουσης συμφερόντων. Δε μπορεί η ίδια αρχή να διαμεσολαβεί, να επιβάλλει κυρώσεις, να διεξαγάγει ελέγχους και ταυτόχρονα να ασκεί αντιπροσωπευτικές αγωγές που υπερασπίζεται συλλογικά τους καταναλωτές. Με λίγα λόγια, ο πολίτης δε θα έχει πια έναν ανεξάρτητο χώρο συναινετικής επίλυσης διαφορών, θα έχει έναν μηχανισμό μέγγενη σύγκρουσης συμφερόντων, άρα πολύ λιγότερη προστασία. 
Τρίτον, αποκλείονται οι ενώσεις καταναλωτών από τη διοίκηση της Αρχής. Τι φοβάται η Κυβέρνηση, τη γνώση και την εμπειρία τους, τη δυνατότητα να αποκαλύψουν τι πραγματικά συμβαίνει στην αγορά; Οι ενώσεις, όμως, είναι η «φωνή των πολιτών». Αντί να συμμετέχουν θεσμικά θεωρούνται εμπόδιο. 
Τέταρτον, η νέα αρχή θα είναι ανενεργή για τουλάχιστον 2 χρόνια, το λένε οι εργαζόμενοι, οι διαδικασίες μεταφοράς προσωπικού, οικονομικών υπηρεσιών και δομών, οδηγούν σε πάγωμα μέχρι το 2027. Και τι θα γίνει έως τότε; Θα αφήσουμε την αγορά «αχαρτογράφητη» άλλα 2 χρόνια, εν μέσω εκρηκτικής ακρίβειας. 
Πέμπτον, δεν τεκμηριώνεται γιατί καταργείται μια επιτυχημένη αρχή για να φτιαχτεί μια πολύ χειρότερη. Ο Συνήγορος Καταναλωτή έχει 20 χρόνια εμπειρίας, χιλιάδες υποθέσεις λυμένες, καταγεγραμμένη κοινωνική αποδοχή. Γιατί δεν ενισχύεται αυτός, γιατί δεν γίνεται εκεί μεταφορά αρμοδιοτήτων; Γιατί η Κυβέρνηση θέλει μηχανισμούς ελέγξιμους και πιο βολικούς. 
Στο νομοσχέδιο, λοιπόν, δεν προβλέπεται αναβάθμιση κυρώσεων, δεν προβλέπεται ενίσχυση ελέγχων, δεν προβλέπεται επιπλέον προσωπικό με ειδίκευση στην αγορά, δεν προβλέπεται συμμετοχή κοινωνικών φορέων, δεν προβλέπεται ουσιαστική χρηματοδότηση. Προβλέπεται μόνο ένα περίπλοκο οργανωτικό σχήμα, στο οποίο ο διοικητής θα έχει, όπως είπαμε, υπερεξουσίες και το συμβούλιο διακοσμητικό ρόλο. Η αρχή θα εμπλέκεται σε όλα αλλά δε θα έχει τις προϋποθέσεις να κάνει τίποτα. Το πιο σημαντικό είναι πως η Κυβέρνηση αφαιρεί την «ψυχή» του θεσμού, την προστασία του καταναλωτή βάζοντας μπροστά την εποπτεία της αγοράς. Αλλά η εποπτεία χωρίς προστασία δεν είναι ρύθμιση και βεβαίως, το νομοσχέδιο δεν αντιμετωπίζει την ακρίβεια, την διαιωνίζει. 
Θα περίμενε κανείς σε μια χώρα όπου το 71% έχει ως πρωταρχικό πρόβλημα την ακρίβεια, τα σούπερ μάρκετ να λειτουργούν ως καρτέλ, η ενέργεια με χειραγωγημένες τιμές καρτέλ, ολιγοπωλιακή αγορά που περιορίζει τον ανταγωνισμό και οδηγεί σε αύξηση τιμών, οι μισθοί είναι καθηλωμένοι, η στέγη είναι απλησίαστη, να έρχεται ένα νομοσχέδιο που βάζει τέλος στην ασυδοσία. Θα περίμενε κανείς μέτρα όπως μείωση του ΦΠΑ στα τρόφιμα, απαγόρευση υπερτιμολογήσεων από ΑΠΕ, πλαφόν στη χονδρεμπορική ενέργειας, ρήτρες αδιαφάνειας, σπάσιμο καρτέλ, ενίσχυση κοινωνικών κατοικιών και στήριξη μισθών. Αντί γι’ αυτά, η Κυβέρνηση επιλέγει να «θάψει» τον Συνήγορο του Καταναλωτή, να φτιάξει μια υπερσυγκεντρωτική αρχή χωρίς λειτουργικότητα, να αποκλείσει ενώσεις, να αφήσει χώρο στις μεγάλες εταιρείες να κινούνται ανενόχλητες. 
Το νομοσχέδιο δεν «χτυπά» την ακρίβεια, «χτυπάει» την προστασία του καταναλωτή. Το πιο επικίνδυνο στοιχείο είναι ότι η Κυβέρνηση χρησιμοποιείται ως άλλοθι ώστε να μη φταίει κανείς. Ο Υπουργός δε θα έχει πια ευθύνη για τους ελέγχους, δε θα έχει ευθύνη για τις κυρώσεις, δε θα έχει ευθύνη για την αγορά, θα ενημερώνεται και τελειώσαμε. Αυτό όμως δεν είναι μεταρρύθμιση, είναι η θεσμοποίηση της ανευθυνότητας. Μια αρχή χωρίς κοινωνικούς συνομιλητές είναι αρχή κέλυφος. Σε όλες τις σοβαρές χώρες οι ενώσεις καταναλωτών είναι θεσμικοί εταίροι. Στην Ελλάδα, με το παρόν νομοσχέδιο, αντιμετωπίζονται ως ενοχλητικοί κι όμως είναι οι μόνοι που καταγράφουν καταγγελίες σε πραγματικό χρόνο, είναι οι μόνοι που παρεμβαίνουν σε τομείς όπως τρόφιμα, ενέργεια, τηλεπικοινωνίες, είναι οι μόνοι με εμπειρία σε εξωδικαστική επίλυση διαφορών. Η ΕΚΠΟΙΖΩ έχει ασκήσει 62 συλλογικές αγωγές, όχι η κυβέρνηση, όχι κάποια ανεξάρτητη αρχή. Οι ενώσεις είναι αυτές που έχουν «σηκώσει» τη μάχη για τον καταναλωτή. Όταν, λοιπόν, τις αποκλείεις δεν είναι τυχαίο είναι πολιτική επιλογή υπέρ των λίγων. 
Εμείς, ως Νέα Αριστερά, προτείνουμε πραγματικές λύσεις. Προστασία του πολίτη, έλεγχο της αγοράς, αύξηση του εισοδήματος, δίκαιη οικονομία, γιατί δε μπορεί να υπάρξει δικαιοσύνη με την επιμονή σε πολιτικές φτηνής ανάπτυξης. Μιλάμε για κατώτατο μισθό τουλάχιστον 1.000 ευρώ, τιμαριθμική προσαρμογή της φορολογικής κλίμακας και το φορολογικό, ώστε να προστατευθεί το εισόδημα από τον πληθωρισμό. Δε μπορεί να υπάρξει δικαιοσύνη χωρίς μείωση του ΦΠΑ, του πλέον κοινωνικά άδικου φόρου. Η Κυβέρνηση επέλεξε να μην προχωρήσει σε μηδενικό συντελεστή για βασικά αγαθά, γάλα, ψωμί, λάδι κ.λπ., ούτε βέβαια να τον μειώσει στο 5% σε είδη μαζικής χρήσης. 
Δε μπορεί να υπάρξει δικαιοσύνη χωρίς ουσιαστική φορολόγηση του υπερσυγκεντωμένου πλούτου και των υπερκερδών. Απαιτείται κατάργηση των προκλητικών φοροαπαλλαγών για τα υψηλά εισοδήματα και τη μεγάλη ακίνητη περιουσία και υιοθέτηση εργαλείων όπως, για παράδειγμα, ο «φόρος Ζουκμάν», για τη φορολόγηση του μεγάλου πλούτου. 
Δε μπορεί να υπάρξει δικαιοσύνη όταν 14.000 κατοικίες έχουν περιέλθει σε τράπεζες και εταιρείες διαχείρισης από πλειστηριασμούς. Η κατάργηση της προστασίας της πρώτης κατοικίας μετακύλησε το βάρος στους πολίτες και μετέτρεψε τη στέγη σε πεδίο κερδοσκοπίας. Είναι αναγκαία η επαναφορά της αναστολής πλειστηριασμών και δεν μπορεί να υπάρξει δικαιοσύνη με τα σημερινά δεδομένα της στεγαστικής κρίσης, δεν μπορεί να υπάρξει δικαιοσύνη χωρίς αύξηση των κοινωνικών δαπανών. 
Η Ελλάδα δαπανά για την υγεία μόλις 7,4% του ΑΕΠ έναντι 10,9% στην ΕΕ, ενώ οι δημόσιες δαπάνες για την παιδεία ανέρχονται σε 3,38% του ΑΕΠ, όταν ο ευρωπαϊκός μέσος όρος είναι 4,6%. Οι δείκτες αυτοί καταδεικνύουν την ανάγκη ουσιαστικής ενίσχυσης του κοινωνικού κράτους. Μόνο αυτό το πλαίσιο μπορεί να χτυπήσει την ακρίβεια. Το κυβερνητικό πλαίσιο, όμως, είναι σε αντίθετη κατεύθυνση. Επομένως, η μάχη για τον καταναλωτή είναι μάχη για τη Δημοκρατία, έχουμε όμως και 25% λειτούργησε ο κόφτης. Τα έχουμε μελετήσει όλα. 
Οι αποδείξεις της αγοράς δεν είναι τεχνοκρατικό ζήτημα, είναι βαθιά πολιτικό και βαθιά κοινωνικό. Όταν η Κυβέρνηση αφήνει την αγορά ανεξέλεγκτη με τα καρτέλ να διαμορφώνουν τιμές, όταν οι μισθοί παραμένουν καθηλωμένοι, όταν οι άνθρωποι δεν μπορούν να ζήσουν, τότε μιλάμε για θεσμική αποτυχία και κοινωνική κατάρρευση. Εμείς επιμένουμε στη προστασία των πολλών και αυτό είναι όρος της Δημοκρατίας. Θα επανέλθουμε στις επόμενες Επιτροπές πιο συγκεκριμένα. 
Ευχαριστώ. 
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ Προεδρεύων της Επιτροπής): Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Γιόγιακας Βασίλειος, Γιώργος Ιωάννης, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παναγιωτόπουλος Νικόλαος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Πέτσας Στυλιανός (Στέλιος), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη - Βιλιάλη Μαρία - Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Στύλιος Γεώργιος,
Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Βατσινά Ελένη, Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Πουλάς Ανδρέας, Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Κτενά Αφροδίτη, Στολτίδης Λεωνίδας, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τσοκάνης Χρήστος, Δρίτσας Θεόδωρος, Ζεϊμπέκ Χουσεΐν, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Φωτόπουλος Στυλιανός, Χήτας Κωνσταντίνος, Τσιρώνης Σπυρίδων, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Κόντης Ιωάννης, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα και Χαλκιάς Αθανάσιος.
Συνεχίζοντας, να δώσω τον λόγο στον κ. Νικητιάδη, Εισηγητή της Μειοψηφίας, να προσθέσει ένα προτεινόμενο φορέα. Έχετε τον λόγο.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ κύριε Πρόεδρε. Είναι η Πανελλήνια Ομοσπονδία Καταστηματαρχών Κρεοπωλών.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΣΤΥΛΙΟΣ Προεδρεύων της Επιτροπής): Προστίθεται στην λίστα και συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στον κ. Φωτόπουλο, Ειδικό Αγορητή της Ελληνική Λύση. 
ΣΤΥΛΙΑΝΟΣ ΦΩΤΟΠΟΥΛΟΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΛΥΣΗ - ΚΥΡΙΑΚΟΣ ΒΕΛΟΠΟΥΛΟΣ»): Σας ευχαριστώ, κύριε Πρόεδρε. 
Το νομοσχέδιο που συζητούμε σήμερα, παρουσιάζεται ως θεσμική παρέμβαση μέσω της σύστασης μιας νέας Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή. Ωστόσο, όσο και αν επιχειρείται να προβληθεί ως αναγκαία μεταρρύθμιση που δήθεν θα ενισχύσει τη διαφάνεια και τους ελεγκτικούς μηχανισμούς, η πραγματικότητα απέχει σημαντικά από αυτό το «κυβερνητικό αφήγημα». Το νομοσχέδιο, όπως διαμορφώνεται, όχι μόνο δεν διασφαλίζει το στόχο της αποτελεσματικότερης εποπτείας, αλλά δημιουργεί σοβαρές ανησυχίες ως προς τη θεσμική του επάρκεια, τη λειτουργικότητά του και κυρίως τη πολιτική ουδετερότητα των δομών που συγκροτεί. 
Η Κυβέρνηση επιλέγει να συγκεντρώσει σε ένα φορέα, υπηρεσίες με διαφορετικό χαρακτήρα, διαφορετική αποστολή και διαφορετικό βαθμό ανεξαρτησίας. Ανάμεσά τους συμπεριλαμβάνει και τον Συνήγορο του Καταναλωτή, έναν θεσμό που για δύο δεκαετίες έχει κατακτήσει την εμπιστοσύνη των πολιτών και της ευρωπαϊκής κοινότητας, λειτουργώντας ως πρότυπο εξωδικαστικής, γρήγορης και αμερόληπτης επίλυσης καταναλωτικών διαφορών. Η κατάργηση ενός επιτυχημένου και θεσμικά ανεξάρτητου οργάνου, αποτελεί σοβαρή οπισθοχώρηση, ιδιαίτερα όταν αντικαθίσταται από μια δομή που θα υπάγεται άμεσα στην πολιτική ηγεσία του Υπουργείου Ανάπτυξης. Πρόκειται για «πλήγμα» στο αίσθημα ασφάλειας των πολιτών, αφού ο νέος φορέας δεν θα απολαμβάνει την ίδια θεσμική θωράκιση, ούτε το κύρος ενός ανεξάρτητου θεσμού που αναφερόταν απευθείας στη Βουλή. Η κυβερνητική επιχειρηματολογία περί ενοποίησης και άρσης του κατακερματισμού, επιδεικνύεται και αποδεικνύεται προσχηματική. 
Την ίδια στιγμή που η πολιτεία ομολογεί πως η εποπτεία της αγοράς παραμένει κατακερματισμένη, ανάμεσα σε πλήθος υπηρεσιών διαφορετικών Υπουργείων και Ανεξάρτητων Αρχών, το παρόν νομοσχέδιο δεν επιλύει το πρόβλημα, το συντηρεί και το αναπαράγει. Προσθέτει μία ακόμα δομή σε ένα ήδη πολυδιασπασμένο τοπίο και διατηρεί τον πυρήνα της πολιτικής διεύθυνσης στις υπηρεσίες του Υπουργείου Ανάπτυξης. Το αποτέλεσμα δεν είναι ο εξορθολογισμός, αλλά ένας νέος διοικητικός σχηματισμός που απλώς συνενώνει επιλεγμένα κομμάτια υπαρχόντων μηχανισμών, χωρίς ουσιαστικό σχεδιασμό, χωρίς τεκμηρίωση, χωρίς σαφές οργανωτικό μοντέλο. 
Η ίδια η Αιτιολογική Έκθεση του νομοσχεδίου, ισχυρίζεται, ότι η Αρχή προορίζεται να διαδραματίσει καθοριστικό ρόλο στην ενίσχυση της διαφάνειας κατά τη λειτουργία της αγοράς και στην ενδυνάμωση της αγοραστικής δύναμης των καταναλωτών μέσω του αποτελεσματικότερου ελέγχου της αγοράς. Αν αυτό ήταν αληθές, θα το διαπιστώναμε ήδη από τις πολιτικές που εφαρμόζονται τα τελευταία χρόνια. Όμως, η πραγματικότητα της αγοράς σας διαψεύδει συντριπτικά. Διότι πως μιλάτε για ενίσχυση της αγοραστικής δύναμης, όταν τα ελληνικά νοικοκυριά δοκιμάζονται καθημερινά από το βάρος της ακρίβειας; Πώς επικαλείστε αποτελεσματικότερο έλεγχο, όταν η «ακρίβεια στο ράφι» παραμένει η μεγαλύτερη απειλή για το διαθέσιμο εισόδημα, εξαϋλώνοντας κάθε μισθολογική αύξηση μέσα στις πρώτες 15 μέρες του μήνα; Πώς γίνεται, ενώ ο γενικός πληθωρισμός αποκλιμακώνεται, ο πληθωρισμός στα τρόφιμα να παραμένει επίμονα υψηλός, αποδεικνύοντας ότι δεν πρόκειται για συγκυριακό φαινόμενο; Και πώς γίνεται, παρά τη συρρίκνωση της κατανάλωσης, οι τιμές να επιμένουν σε ανοδική τροχιά, πλήττοντας όλο και περισσότερο τους οικονομικά ασθενέστερους; 
Η απάντηση είναι ξεκάθαρη. Η Κυβέρνηση επιλέγει συστηματικά να προστατεύει τη κερδοφορία των μεγάλων επιχειρηματικών ομίλων και να στηρίζεται σε πολιτικές που αντιμετωπίζουν το πρόβλημα της ακρίβειας σαν μια προσωρινή αναστάτωση, άξια απλώς για επιδοματικές «ενέσεις» και πρόσκαιρα συμφωνίες με τις αλυσίδες υπεραγορών. Αντί για ουσιαστική πολιτική αντιμετώπιση της ακρίβειας, καταφεύγετε σε μέτρα τύπου «Market Pass», δηλαδή, σε επιδοτήσεις της κατανάλωσης, που τελικά ενισχύουν τα ταμεία των μεγάλων αλυσίδων και όχι τα πορτοφόλια των πολιτών. Αποφεύγεται οποιαδήποτε δομική παρέμβαση, αρνείστε συστηματικά τη μείωση του ΦΠΑ στα βασικά είδη, παρότι αποτελεί ευρωπαϊκή πρακτική και παρότι χώρες όπως η Κύπρος και η Ιρλανδία έχουν προχωρήσει σε μηδενισμό ή σε δραστικές μειώσεις, προσφέροντας πραγματική ανάσα στους πολίτες. 
Επικαλείστε το δημοσιονομικό κόστος, λες και το κόστος της επιβίωσης των νοικοκυριών δεν αποτελεί μείζονα εθνική προτεραιότητα. Την ίδια στιγμή η ολιγοπωλιακή δομή της ελληνικής αγοράς τροφίμων όχι μόνο δεν αντιμετωπίζεται, αλλά ενισχύεται από την αδράνεια. Οι μεγάλες αλυσίδες διαπραγματεύονται σε ασφυκτικό πλαίσιο με τους παραγωγούς, αγοράζουν φθηνά, πουλούν ακριβά και αυξάνουν τα περιθώρια κέρδους εις βάρος του καταναλωτή. Η αισχροκέρδεια δεν είναι θεωρητικός κίνδυνος, αποτυπώνεται στις ανομοιογενείς αυξήσεις τιμών, στη συνεχή άνοδο συγκεκριμένων κατηγοριών προϊόντων, στην εμφανή απόκλιση μεταξύ διεθνών τιμών και τιμών λιανικής στην Ελλάδα. Και ενώ θα μπορούσατε να ενισχύσετε ουσιαστικά τους ελεγκτικούς μηχανισμούς δίνοντάς τους αρμοδιότητες άμεσης επιβολής κυρώσεων, δεν το κάνετε, θα μπορούσατε να προστατεύσετε την αγορά με θεσμικά εργαλεία, να συγκρουστείτε με οργανωμένα συμφέροντα, να «βάλετε φρένο» στα υπερκέρδη, αλλά δεν το κάνετε. Και αυτό δεν είναι τεχνικό ζήτημα, είναι πολιτική επιλογή. 
Εδώ βρίσκεται η μεγάλη αντίφαση του νομοσχεδίου. Υπόσχεστε ενίσχυση του ελέγχου της αγοράς, την ώρα που στη πράξη αρνείστε να θίξετε τις πηγές της ακρίβειας. Δημιουργείται μια νέα Αρχή, αλλά χωρίς τις θεσμικές εγγυήσεις ανεξαρτησίας, χωρίς τα εργαλεία που θα μπορούσαν πραγματικά να αλλάξουν τη κατάσταση, χωρίς τη δυνατότητα να παρέμβει στους μηχανισμούς δημιουργίας των ανατιμήσεων. Η νέα Αρχή δεν μπορεί να αντιμετωπίσει την ακρίβεια, γιατί εσείς δεν της δίνετε τα μέσα για να το κάνει. Η επιλογή να αποσπαστεί από τη ΔΙΜΕΑ το Τμήμα Χημικών Αναλύσεων επιτείνει τον προβληματισμό, αποδυναμώνεται μια κρίσιμη υπηρεσία που δημιουργήσατε μόλις πριν από λίγα χρόνια και επικαλείστε σύγχυση αρμοδιοτήτων, η οποία θα μπορούσε να λυθεί με μια απλή κανονιστική πράξη. Αντί να ενισχύσετε τις υπάρχουσες υπηρεσίες, τις διαλύεται, για να δικαιολογήσετε τη δημιουργία ενός νέου σχήματος, το οποίο θα χρειαστεί πολύ χρόνο για να οργανωθεί, να στελεχωθεί και να λειτουργήσει αποδοτικά. 
Επιπλέον, παραμένει ασαφές πώς θα διασφαλιστεί η θεσμική συνέχεια των λειτουργιών που σήμερα ασκούνται με επιτυχία. Δεν υπάρχει εγγύηση, ότι οι εξειδικευμένες γνώσεις και η εμπειρία των υπηρεσιών που απορροφώνται θα αξιοποιηθούν. Δεν υπάρχει πρόβλεψη για ομαλή μετάβαση, ούτε για προστασία της τεχνογνωσίας. Η νέα Αρχή εμφανίζεται περισσότερο ως προϊόν διοικητικού αυτοσχεδιασμού παρά ως αποτέλεσμα σοβαρού σχεδιασμού δημόσιας πολιτικής. Ακόμα πιο ανησυχητικό είναι, ότι η Κυβέρνηση επιχειρεί μια τέτοια μεταβολή χωρίς να διασφαλίζει τις αναγκαίες προϋποθέσεις ανεξαρτησίας και αμεροληψίας, όπως προβλέπουν οι καλές διεθνείς πρακτικές. 
Οι επιτυχημένες ενοποιήσεις σε άλλες χώρες συνοδεύτηκαν από αυστηρά θεσμικά αντίβαρα, ισχυρές διαδικασίες επιλογής προσώπων, διαφάνεια στις αποφάσεις και πλήρη διασφάλιση της θεσμικής συνέχειας των επιμέρους φορέων. Αντιθέτως εδώ, η νέα Αρχή όχι μόνο δεν αποκτά πραγματική αυτονομία αλλά τελεί υπό τον ουσιαστικό έλεγχο του αρμόδιου υπουργού ο οποίος επιλέγει και παύει τη διοίκησή της, εγκρίνει κρίσιμες λεπτομέρειες και διατηρεί αποφασιστικό ρόλο στη στελέχωση και κατεύθυνση του φορέα. Με λίγα λόγια η ανεξάρτητη αρχή που δημιουργείται είναι ανεξάρτητη μόνο στον τίτλο.
Σε μια περίοδο που η χώρα χρειάζεται θεσμούς που λειτουργούν με αξιοκρατία, διαφάνεια και λογοδοσία, το νομοσχέδιο αυτό «κινείται προς την αντίθετη κατεύθυνση». Αντί να οικοδομηθεί η εμπιστοσύνη, υπονομεύεται. Αντί να ενισχύει η ανεξαρτησία συρρικνώνεται. Αντί να απλουστεύει την εποπτεία της αγοράς, δημιουργεί νέα επίπεδα διοικητικής πολυπλοκότητας και πολιτικής επιρροής, και τελικά, αντί να εξυπηρετεί και να υπηρετεί τον καταναλωτή, εξυπηρετεί μια πολιτική στρατηγική πολλαπλασιασμού ονομαστικά ανεξάρτητων δομών οι οποίες λειτουργούν υπό πλήρη κυβερνητικό έλεγχο. 
Μια πραγματική μεταρρύθμιση στον τομέα της προστασίας του καταναλωτή θα απαιτούσε διαφάνεια, θεσμικές εγγυήσεις, λογοδοσία, ουσιαστική ανεξαρτησία και πλήρη χαρτογράφηση των αναγκών της αγοράς. Το νομοσχέδιο αυτό δεν προσφέρει τίποτα από όλα αυτά, δεν υπηρετεί τον πολίτη, δεν ενισχύει την αγορά, δεν θωρακίζει τους θεσμούς. Είναι μια προβληματική παρέμβαση που περισσότερο εξυπηρετεί συγκυριακές πολιτικές σκοπιμότητες.
Κλείνοντας, θέλω να αναφερθώ στα 2 άρθρα τα οποία μπήκαν εμβόλιμα και χωρίς να περάσουν από τη διαδικασία της διαβούλευσης και αναφέρομαι στα άρθρα 51 και 52. Δεν αποτελεί τιμή το να μπαίνουν άρθρα, τόσο σημαντικά και τόσο μεγάλης εθνικής σημασίας, χωρίς να έχουν περάσει από τη διαβούλευση. Δεν θυμάμαι, τόσο σημαντικές αποφάσεις να τις έχετε πάρει τόσο γρήγορα και να τις έχετε φέρει τόσο γρήγορα στο Κοινοβούλιο στην διάρκεια μιας Επιτροπής. Θυμάμαι άλλη μία περίπτωση στην οποία έχει κινηθεί τόσο γρήγορα ο κρατικός φορέας αλλά θα το πω στις επόμενες μέρες ίσως και στην Ολομέλεια.  Αναμένω από τον κ. Υπουργό να μας απαντήσει για ένα τόσο σημαντικό ζήτημα. Αναμένουμε
λεπτομέρειες σχετικά με το τι θα ισχύσει, ποιες θα είναι οι λεπτομέρειες τις οποίες δεν μπορούμε να διακρίνουμε σε αυτά τα 2 άρθρα. Αναμένουμε διευκρινίσεις σχετικά με το γεγονός ότι υπάρχει αναφορά στον Κανονισμό 651/2014 που ουσιαστικά δίνει στο συγκεκριμένο άρθρο την επίφαση και το «ντύνει» με την ευρωπαϊκή νομιμότητα αλλά επί της ουσίας, όπως αντιλαμβανόμαστε -και αν δεν ισχύει αυτό να μας διαψεύσετε- στην πράξη σημαίνει ότι οι νέοι φορείς οι οποίοι θα αναλάβουν τόσο σημαντικές δραστηριότητες στην Ελευσίνα μπορούν και θα λαμβάνουν και ευρωπαϊκές επιδοτήσεις. Αυτό είναι κάτι για το οποίο θα θέλαμε διευκρινήσεις. Όσον αφορά τα υπόλοιπα ζητήματα του νομοσχεδίου, θα τα πούμε στις επόμενες 2 συνεδριάσεις και στην Ολομέλεια.  
Σας ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε και συνεχίζουμε με την τοποθέτηση του Ειδικού Αγορητή της Νίκη, μέσω των υπηρεσιών Webex.
Παρακαλώ, έχετε τον  λόγο κύριε Τσιρώνη.
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
 Θα αρχίσω την τοποθέτησή μου από το σημείο που τελείωσε ο συνάδελφος, λέγοντας πως και εγώ περιμένω πως στο κλείσιμο της συνεδρίασης θα ακούσουμε κάποιες εξηγήσεις για αυτά τα 2 άρθρα που αφορούν την Ελευσίνα. Να θυμίσω ότι υπάρχει προηγούμενο, όταν η πόντιση του καλωδίου ήρθε σε ένα άρθρο τροπολογίας εν μέσω συζήτησης ενός νομοσχεδίου στη Ολομέλεια. Άρα, αυτή ή η κακή νομοθέτηση, αυτή η πρόχειρη νομοθέτηση που κατέληξε τελικά και στην πόντιση του καλωδίου να έχει αναβληθεί- αν δεν έχει ακυρωθεί αυτό θα το γνωρίζει η Κυβέρνηση- το ίδιο γίνεται και τώρα λίγες ημέρες μετά την ανακοίνωση- την επικοινωνιακή διαχείριση, μάλλον θα έλεγα – ενός ακόμα μέτρου που δεν πέρασε από διαβούλευση.
Να περάσω στα θέματα του νομοσχεδίου και να πω ότι η προστασία του καταναλωτή δεν είναι απλά μια τεχνική λεπτομέρεια της αγοράς, ειδικά τώρα που η ακρίβεια «καλπάζει» -όχι τώρα, πολλά χρόνια τώρα- και ταλανίζει τα νοικοκυριά. Η προστασία του καταναλωτή είναι θέμα κοινωνικής δικαιοσύνης αλλά και μια υποχρέωση του κράτους και θα πρόσθετα ένας παράγοντας δίκαιης λειτουργίας. Γιατί όταν ο πολίτης αισθάνεται ότι δεν προστατεύεται απέναντι σε αθέμιτες πρακτικές, πρακτικές «καρτέλ», όταν οι ελεγκτικοί θεσμοί δεν εμπνέουν εμπιστοσύνη τότε η αγορά δεν λειτουργεί υπέρ της κοινωνίας αλλά εις βάρος της. Γι’ αυτό και η σημερινή συζήτηση αφορά έναν παράγοντα, όπως είπα, της δημοκρατίας μας αλλά και την αξιοπιστία του κράτους απέναντι στον πολίτη. 
Στην κατεύθυνση αυτή το ζητούμενο πρέπει να είναι η δημιουργία μιας πραγματικής ισχυρής και ανεξάρτητης αρχής που θα έχει αποκλειστικό σκοπό την ουσιαστική προστασία του καταναλωτή. Ο πολίτης χρειάζεται ένα θεσμό ικανό να προσλαμβάνει τις πραγματικές ανάγκες της αγοράς να αντιμετωπίζει το φαινόμενο της ακρίβειας και να ενισχύει ουσιαστικά τη συμβολή των ενώσεων καταναλωτών. Τα τελευταία χρόνια η θεσμική προστασία του καταναλωτή έχει αποδυναμωθεί. Υποχώρησαν οι δομές, περιορίστηκαν τα δικαιώματα, οι πολίτες είδαν σε κρίσιμους τομείς της αγοράς να μειώνονται τα μέσα υπεράσπισης των συμφερόντων τους. Και υπό τις συνθήκες αυτές η δημιουργία μιας νέας σύγχρονης Αρχής θα αποτελούσε μια πραγματική ανάγκη. 
Ωστόσο, το παρόν νομοσχέδιο δεν υπηρετεί αυτόν τον στόχο. Αντί να ενισχύει την προστασία του καταναλωτή δεν ανταποκρίνεται στις πραγματικές απαιτήσεις της κοινωνίας και της αγοράς. Και αναφέρομαι σε αυτή την πρώτη συνεδρίαση σε μερικές γενικές παρατηρήσεις. 
Πρώτον, δεν δημιουργείται μια πραγματικά αυτόνομη ισχυρή Αρχή με επίκεντρο τον καταναλωτή. Το βάρος πέφτει πρωτίστως στο παραεμπόριο και σε διοικητικές παραβάσεις. Ακόμη ο τίτλος του νομοσχεδίου αποτυπώνει ότι η προστασία του καταναλωτή έρχεται σε δεύτερη μοίρα αντί να αποτελεί τον κεντρικό άξονα. 
Δεύτερον, δεν προβλέπεται καμία θεσμική συνεργασία της νέας Αρχής με τις ενώσεις καταναλωτών. Ο ρόλος τους ουσιαστικά παρακάμπτεται. Αποτελούν διαχρονικά τον πιο άμεσο και οργανωμένο εκφραστή των δικαιωμάτων του πολίτη απέναντι στην αγορά. 
Τρίτον. Το νομοσχέδιο δεν αναδιαρθρωθεί πραγματικά τον μηχανισμό προστασίας του καταναλωτή. Η μόνη μεταβολή είναι μηχανική μεταφορά προσωπικού και αρμοδιοτήτων κάτι που οδηγεί σε κατακερματισμό, λειτουργική ασάφεια και διοικητική σύγχυση. 
Τέταρτον. Η οργανωτική δομή που προτείνεται δεν ανταποκρίνεται σε μια ισχυρή ανεξάρτητη αρχή. Δημιουργεί κέντρα μονομερούς εξουσίας χωρίς συλλογική λειτουργία σε αντίθεση με τα μοντέλα άλλων επιτυχημένων εποπτικών αρχών. 
Πέμπτον. Η συσσώρευση στη νέα Αρχή των ρόλων της διαμεσολάβησης, της επιβολής κυρώσεων και την […] εκπροσώπησης παραβιάζει βασικές αρχές του ενωσιακού δικαίου. Η ευρωπαϊκή νομοθεσία απαιτεί διαχωρισμένη λειτουργία, ανεξαρτησία και αποφυγή σύγκρουσης συμφερόντων στοιχεία που το παρόν νομοσχέδιο δεν τα διασφαλίζει.
 Η νέα Αρχή πρέπει να έχει ξεκάθαρη προτεραιότητα την πραγματική προστασία του καταναλωτή και ιδίως των πιο ευάλωτων νοικοκυριών. Αντί όμως να επιτυγχάνεται αυτό, το νομοσχέδιο εισάγει νέες αβεβαιότητες που θα γίνουν αισθητές τόσο στη διοίκηση όσο και στην αγορά αλλά και στους ίδιους τελικά τους πολίτες. 
Ειδικότερα, το υπό εξέταση σχέδιο νόμου προβλέπει τη σύσταση μιας νέας Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή. Η νέα αυτή Αρχή θα συγκεντρώσει τις αρμοδιότητες και το προσωπικό διαφόρων υφιστάμενων υπηρεσιών, όπως της Διϋπηρεσιακής Μονάδας Ελέγχου Αγοράς, σημαντικών διευθύνσεων της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου και κυρίως της Ανεξάρτητης Αρχής του Συνηγόρου του Καταναλωτή.
Σύμφωνα με την Αιτιολογική Έκθεση, η δημιουργία της νέας Αρχής επιδιώκει την ενίσχυση της διαφάνειας στην λειτουργία της αγοράς, την καλύτερη προστασία του καταναλωτή και την αποτελεσματικότερη οργάνωση των ελεγκτικών μηχανισμών. Πράγματι, το μοντέλο συγκέντρωσης των σχετικών Υπηρεσιών σε έναν ενιαίο φορέα, έχει εφαρμοστεί σε ορισμένες χώρες της Αμερικής, αλλά και σε ευρωπαϊκά κράτη -όπως η Φινλανδία, η Ολλανδία ή η Νορβηγία. Σε αρκετές από αυτές τις περιπτώσεις, η συγκέντρωση αρμοδιοτήτων οδήγησε σε μία αποδοτική χρήση του ανθρώπινου δυναμικού, σε έναν καλύτερο συντονισμό και σε ένα ισχυρότερο σύστημα στήριξης του πολίτη. 
Ωστόσο θα πρέπει να αναγνωρίσουμε, ότι δεν αποτελεί ευρωπαϊκή επιταγή. Κάθε κράτος επιλέγει το μοντέλο που ταιριάζει στη δική του διοικητική παράδοση, τους δικούς του θεσμούς και τις δικές του ανάγκες. Στην Ελλάδα, για παράδειγμα, ο Συνήγορος του Καταναλωτή ιδρύθηκε το 2004 και αποτελεί πρωτοποριακό παράδειγμα εξωδικαστικής επίλυσης διαφορών στην ΕΕ. Η χώρα εναρμονίστηκε έγκαιρα με τα ευρωπαϊκά πρότυπα και δημιούργησε έναν θεσμό, που για 20 και πλέον χρόνια, προσέφερε γρήγορες, αξιόπιστες και αδιάβλητες λύσεις σε καταναλωτικές διαφορές, σημαντική κοινωνική προσφορά, υψηλό δείκτη εμπιστοσύνης των πολιτών και θεσμική αξιοπιστία, αναγνωρισμένη τόσο εντός, όσο και εκτός της χώρας μας.
Αξίζει να τονιστεί, ότι η συμβολή και η αποτελεσματικότητα του Συνηγόρου του Καταναλωτή, επιβεβαιώνονται και από τη σταθερή χρηματοδοτική στήριξη της Ευρωπαϊκής Επιτροπής, η οποία ανανέωσε πρόσφατα τη χρηματοδότηση του Ευρωπαϊκού Κέντρου Καταναλωτή Ελλάδος. Γι’ αυτό η κατάργηση της συγκεκριμένης ανεξάρτητης Αρχής και η ένταξή της σε έναν νέο φορέα, θέτει σοβαρά ερωτήματα αναγκαιότητας και σκοπιμότητας. Ο Συνήγορος του Καταναλωτή λειτουργούσε με θεσμικά κατοχυρωμένη ανεξαρτησία και λογοδοτούσε απευθείας στη Βουλή. Η μεταφορά του σε έναν οργανισμό που θα υπάγεται διοικητικά στην εκτελεστική εξουσία, συνιστά αντικειμενικά οπισθοδρόμηση σε επίπεδο θεσμικών εγγυήσεων για τον πολίτη. Παράλληλα, το ζήτημα των πολυδιασπασμένων μηχανισμών ελέγχου της αγοράς, είναι υπαρκτό. Σήμερα οι σχετικοί έλεγχοι ασκούνται από πολλές υπηρεσίες- 4 Υπουργεία, από την Τράπεζα της Ελλάδος και 2 ανεξάρτητες Αρχές της Βουλής- όμως το προτεινόμενο σχήμα δεν φαίνεται να θεραπεύει αυτή την πολυδιάσπαση, αφού τελικά εντάσσει στη νέα Αρχή, μόνο μέρος αρμοδιοτήτων των υφιστάμενων φορέων, χωρίς να δημιουργεί ένα πραγματικά ενιαίο και ολοκληρωμένο σύστημα. 
Ενδεικτικά, η ΔΙΜΕΑ, που αποτελεί το βασικό κορμό της νέας Αρχής, είναι υπηρεσία από ιδρύθηκε μόλις το 2020. Τυχόν επικάλυψη αρμοδιοτήτων με άλλες υπηρεσίες του ίδιου Υπουργείου, θα μπορούσε να αντιμετωπιστεί με απλές κανονιστικές παρεμβάσεις, χωρίς την ανάγκη δημιουργίας αυτής της νέας δομής, η οποία θα απαιτήσει και χρόνο προσαρμογής και οργάνωσης και θα μείνει εκτεθειμένη και η αγορά, αλλά και η προστασία των καταναλωτών. Επιπλέον, η αφαίρεση του Τμήματος Χημικών Αναλύσεων, αποδυναμώνει την υπηρεσία και χωρίς να διευκρινίζεται ο νέος τρόπος λειτουργίας αυτού του κρίσιμου τμήματος. 
Από την επεξεργασία του κειμένου προκύπτει, ότι το νομοσχέδιο δεν συνιστά ουσιαστική μεταρρύθμιση λειτουργικής απλούστευσης ή εκσυγχρονισμού, αλλά μια μεταβολή περισσότερο πολιτικού χαρακτήρα, χωρίς σαφή τεκμηρίωση, για τα προβλήματα που λέει ότι έρχεται να λύσει. 
Επιπλέον, κάθε πραγματική ανεξάρτητη αρχή πρέπει να διαθέτει εγγυήσεις αμεροληψίας, αξιοπιστίας και διαφάνειας. Στο προτεινόμενο σχήμα, ο Υπουργός διατηρεί κρίσιμες αρμοδιότητες επιλογής και παύσης των μελών της διοίκησης, γεγονός που γεννά σοβαρές ανησυχίες για το βαθμό πραγματικής ανεξαρτησίας της Αρχής. Παράλληλα, ο διοικητής της νέας Αρχής συγκεντρώνει υπερβολικά πολλές αρμοδιότητες και διοικητικές και οργανωτικές και οικονομικές και πειθαρχικές, χωρίς σαφές αντίβαρο από τους υποδιοικητές, όσο και από το συμβούλιο της διοίκησης, το οποίο περιορίζεται ουσιαστικά σε διατύπωση μη δεσμευτικών γνωμών. Αυτού του είδους η υπερσυγκέντρωση ισχύος, δεν συνάδει με την αρχή της χρηστής διοίκησης και την απαιτούμενη δημοκρατική λογοδοσία. 
Επιπρόσθετα, η διαφάνεια είναι βασική προϋπόθεση για την αξιοπιστία κάθε εποπτικού φορέα. Παρά τη θεσμοθέτηση ετήσιων εκθέσεων, δεν υπάρχει υποχρέωση δημοσίευσης αποφάσεων, πορισμάτων ή στατιστικών στοιχείων σε ανοιχτή μορφή, ώστε να μπορούν να παρακολουθούνται από την κοινωνία και τους ενδιαφερόμενους φορείς. Η επιτυχία μιας τόσο μεγάλης συνένωσης υπηρεσιών, απαιτεί καθαρό και ολοκληρωμένο νομοθετικό πλαίσιο, με σαφή περιγραφή οργανογράμματος, λειτουργίας, αλλά και διαδικασιών. Στο νομοσχέδιο, όμως, υπάρχουν σημαντικά κενά, τα οποία κινδυνεύουν να οδηγήσουν σε διοικητική ασάφεια, καθυστερήσεις και απώλεια θεσμικής συνέχειας. Για τον λόγο αυτό, είναι χρήσιμο να υπάρξει πιο ολοκληρωμένος σχεδιασμός μετάβασης, καθώς και θεσμική συμμετοχή των ενώσεων καταναλωτών και των κοινωνικών εταίρων, στη διαμόρφωση πολιτικής και στην αξιολόγηση του έργου αυτής της νέας Αρχής.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, η χώρα δεν χρειάζεται άλλη μια Αρχή επικοινωνιακή ή διαχείρισης εντυπώσεων, χρειάζεται θεσμούς που ο πολίτης θα εμπιστεύεται, χρειάζεται μια πραγματική ασπίδα απέναντι στην ακρίβεια, στις αθέμιτες στρατηγικές, αλλά και στην αδιαφάνεια της αγοράς. Ο πολίτης σήμερα δεν ζητά ασάφεια αρμοδιοτήτων, ζητά το αυτονόητο, να γνωρίζει τι πληρώνει, σε ποιον απευθύνεται όταν αδικείται και ότι το κράτος «στέκεται στο πλευρό του» και όχι απέναντί του. Με το νομοσχέδιο αυτό, πραγματικά η πολιτεία χάνει μια ευκαιρία να ενισχύσει την εμπιστοσύνη του πολίτη στους θεσμούς και για την ακρίβεια δείχνει, ότι δεν θέλει και το ότι είναι πολιτική επιλογή, που ενισχύει ακριβώς την έλλειψη εμπιστοσύνης του καταναλωτή και των πολιτών στους θεσμούς και χωρίς εμπιστοσύνη, ούτε η αγορά λειτουργεί σωστά, ούτε η Δημοκρατία αναπτύσσεται. 
Δυστυχώς χάνεται και πετάτε πραγματικά στον «κάλαθο των αχρήστων», μια ευκαιρία να δείξει η Βουλή, ότι υπερασπίζεται τον πολίτη και όχι μόνο τους αριθμούς της εικόνας, ότι είναι για τους πολλούς και όχι για τους λίγους που έχουν κάποιο λόγο και ασκούν πίεση, σε πολλά επίπεδα, στην αγορά και στην οικονομία. Θα αναφερθούμε στις υπόλοιπες συνεδριάσεις- στη κατ’ άρθρων και στη Β ανάγνωση και στην Ολομέλεια- για τα περαιτέρω ζητήματα. 
Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε και τον λόγο τώρα έχει ο Ειδικός Αγορητής της Κοινοβουλευτικής Ομάδας της Πλεύση Ελευθερίας, ο κ. Αλέξανδρος Καζαμίας
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ - ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Θα ήθελα να ξεκινήσω παρατηρώντας, ότι στη διάρκεια της συνεδρίασης της Επιτροπής μας, ο κ. Υπουργός, ο κ. Θεοδωρικάκος, ήταν ιδιαιτέρως κινητικός, έμπαινε και έβγαινε από την αίθουσα πάρα πολλές φορές. Δεν ξέρω αν απαντούσε σε τηλεφωνήματα της Αμερικανίδας Πρέσβεως, η οποία τον έπαιρνε στη διάρκεια της συνεδρίασης, πάντως η συνάντηση που έκανε πριν από λίγες ημέρες με την κυρία Guilfoyle, ήταν μία περίπτωση, η οποία δυστυχώς μας θυμίζει παλιές ημέρες, όχι μεγάλης εθνικής δόξας, όταν οι Αμερικανοί πρέσβεις διέταζαν «η οικονομική πολιτική να πάει προς τα εδώ ή να πάει προς τα εκεί» και στη μνήμη έρχεται το όνομα του John Purifoy, που ήταν πρεσβευτής από το 1950 μέχρι το 1953 στην χώρα μας. Εδώ έχουμε τώρα μία εξέλιξη, πολιτικά και οικονομικά σημαντική, κατά την οποία οι ΗΠΑ θέλουν να ανταγωνιστούν, φανερά πλέον, την κινεζική παρουσία στον Πειραιά με το λιμάνι της COSCO και προσπαθούν να δημιουργήσουν ένα ανταγωνιστικό λιμάνι στην Ελευσίνα και βεβαίως, μόλις η Αμερικανίδα πρέσβης το διατύπωσε αυτό, η Κυβέρνησή μας υποχρεώθηκε και φάνηκε να συμφωνεί πολύ γρήγορα.
Το πρόβλημα με τον ρόλο που έχουν παίξει -και στο παρελθόν αλλά και τώρα- οι Αμερικανοί πρέσβεις στη χώρα μας, δεν είναι ότι προωθούν τα δικά τους συμφέροντα. Αυτό είναι λογικό και επόμενο. Το πρόβλημα είναι, ότι αντιμετωπίζουν ελληνικές κυβερνήσεις, οι οποίες είναι υποτελείς και εξαρτημένες πάνω στις επιταγές των ΗΠΑ και ακούσαμε τον κ. Θεοδωρικάκο να λέει πάλι τις προηγούμενες μέρες, ότι η Ελλάδα μετατρέπεται σε ενεργειακό κόμβο και δεν ξέρω αν έχετε κάνει τη χώρα ενεργειακό κόμβο, πάντως αυτό που βλέπουμε εμείς είναι, ότι την έχετε «δέσει κόμπο» στις επιταγές των Ηνωμένων Πολιτειών και στον ανταγωνισμό των μεγάλων δυνάμεων και αυτή είναι μια εξέλιξη, την οποία δυστυχώς δεν μπορούμε να καλωσορίσουμε. Θα θέλαμε η ελληνική εξωτερική πολιτική και η ελληνική οικονομική εξωτερική πολιτική, να έχει ανεξαρτησία και να μην υπακούει, με αυτόν τον τρόπο- με αυτόν τον υποτελή τρόπο- στις επιταγές των μεγάλων Δυνάμεων.
Έρχομαι τώρα στο νομοσχέδιο το οποίο συζητάμε. Αυτό το περιμέναμε -πρέπει να πω- και μας το είχε ανακοινώσει ο κ. Θεοδωρικάκος, πριν από αρκετούς μήνες. Το περιμέναμε εδώ και πολύ καιρό και ομολογώ, πως ανέμενα να έχουμε ένα νομοσχέδιο το οποίο θα πραγματοποιούσε μία ριζική αλλαγή, όσον αφορά το πεδίο της προστασίας του καταναλωτή, διότι αυτό είναι το σημείο στο οποίο οι πολίτες υπόκεινται σε αυτό που έχουμε μάθει τα τελευταία χρόνια να ονομάζουμε, το πρόβλημα της ακρίβειας ή το πρόβλημα του κόστους ζωής. 
Καταρχήν, αυτό το νομοσχέδιο, το οποίο είναι πολύ χαμηλότερο των προσδοκιών- είναι πολύ χαμηλότερο και των χαμηλών προσδοκιών που έχει η Πλεύση Ελευθερίας, όσον αφορά τα νομοσχέδια που έρχονται στην Κυβέρνηση για να αντιμετωπίσουν τέτοια ζητήματα, έρχεται με τεράστια καθυστέρηση. Το πρόβλημα της ακρίβειας, σε χθεσινή δημοσκόπηση της MRB παραμένει με μεγάλη διαφορά το υπ’ αριθμόν ένα πρόβλημα που αντιμετωπίζουν οι πολίτες στη χώρα. Μάλιστα πρόκειται για ένα πρόβλημα, το οποίο μπαίνει ως πρώτο στις προτεραιότητες των προβλημάτων που αντιμετωπίζουν καθημερινά οι πολίτες με ένα τεράστιο ποσοστό. Σύμφωνα με τη δημοσκόπηση της MRB 56% θεωρούν ότι η ακρίβεια είναι το πρώτο πρόβλημα που αντιμετωπίζουν. Πρόκειται, δηλαδή, για 6 στους 10 Έλληνες. 
Αν περάσουμε και στο δεύτερο πρόβλημα, είναι ένα πρόβλημα το οποίο κι αυτό σχετίζεται με την ακρίβεια και είναι το ύψος των εισοδημάτων. Αυτό είναι το δεύτερο σημαντικότερο μεγαλύτερο πρόβλημα που αντιμετωπίζουν οι πολίτες. Και η ακρίβεια, όπως ξέρουμε, δεν είναι ένα μεμονωμένο πρόβλημα. Είναι ένα πρόβλημα που εμφανίζεται ως αποτέλεσμα του κακού συσχετισμού ανάμεσα στους μισθούς, δηλαδή στα εισοδήματα και στο κόστος των προϊόντων, στον πληθωρισμό. Αυτό είναι η ακρίβεια. Έχουμε το πρώτο και το δεύτερο πρόβλημα να ορίζονται από τους πολίτες με συντριπτική πλειοψηφία στη δημοσκόπηση αυτή ως τα δύο μεγαλύτερα προβλήματα της χώρας. 
Θα περιμέναμε να υπήρχε μια ριζική αλλαγή στον τρόπο αντιμετώπισης. Το λέω αυτό διότι το πρόβλημα της ακρίβειας μπήκε στην καθημερινότητά μας αμέσως μετά που τελείωσε ή προς τα τέλη της πανδημίας του κορονοϊού, ως το μεγαλύτερο πρόβλημα στην ελληνική, όχι μόνο οικονομία, αλλά και κοινωνία. Έχουμε, δηλαδή, 3 χρόνια. Και έρχεται τώρα ένα νομοσχέδιο, το οποίο προσποιείται ότι αντιμετωπίζει ριζικά αυτό το ζήτημα με μια τεράστια καθυστέρηση. Κοντεύουμε στο 2026 και αναρωτιόμαστε πραγματικά γιατί η Κυβέρνηση άργησε τόσο πολύ να το φέρει. Αλλά και κατά πόσο το γεγονός ότι νομοθετεί μετά από τρία χρόνια με φιλόδοξο τρόπο για να αντιμετωπίσει την ακρίβεια, ο οποίος βέβαια είναι φιλόδοξος στα λόγια γιατί στην πράξη είναι πολύ χαμηλότερος των προσδοκιών. Η νομοθέτηση αυτή δεν αποτελεί μια ομολογία αποτυχίας. Αν είχατε αντιμετωπίσει το πρόβλημα της ακρίβειας τα προηγούμενα τρία χρόνια, δεν θα χρειαζόταν να μπείτε με νομοθετήματα υποτίθεται - τουλάχιστον στα χαρτιά- «φιλόδοξα» για να το αντιμετωπίσετε. Αλλά, βεβαίως, υπάρχει σαφής αποτυχία και αυτό αποτυπώνεται πολύ ξεκάθαρα στις δημοσκοπήσεις. 
Τώρα θα πρέπει να πούμε και κάτι ακόμα για το ζήτημα της ακρίβειας. Είχαμε μια συζήτηση την περασμένη εβδομάδα στη Βουλή με την παρουσία του κ. Μητσοτάκη, ο οποίος
έρχεται κατά μέσο όρο μία φορά στους 7 με 8 μήνες να απαντήσει ερωτήσεις των αρχηγών της Αντιπολίτευσης. Ποτέ δεν είχε απαντήσει σε καμία από τις 160 ερωτήσεις που του έθεσε η Πρόεδρος της Πλεύση Ελευθερίας. Επιλέγει βέβαια. Του το επιτρέπει ο Κανονισμός. Νομίζω ότι ήταν η 4η φορά που ήρθε από το 2023, ενώ ο Κανονισμός λέει ότι πρέπει να έρχεται κάθε εβδομάδα και να απαντάει και σε δύο ερωτήσεις. Τέτοιο σεβασμό έχει ο κ. Μητσοτάκης προς τη Βουλή και προς την διαδικασία Κοινοβουλευτικού Ελέγχου. Ήρθε λοιπόν να απαντήσει για το πρόβλημα της ακρίβειας και εκεί που τέθηκε το ζήτημα της ακρίβειας στο βόειο κρέας και είπε πάλι τα ίδια που ακούμε εδώ και 3 χρόνια. Ότι το 80% του βοδινού κρέατος το εισάγει η χώρα. Υπονοώντας ότι η ακρίβεια συνεχίζει να είναι εισαγόμενο πρόβλημα. Αυτή η θεωρία του ότι είναι εισαγόμενο πρόβλημα, βεβαίως δεν κολλάει πουθενά. Διότι, αν δούμε τον πληθωρισμό της Ελλάδας τον προηγούμενο χρόνο σε σύγκριση με τον πληθωρισμό της Ευρωζώνης, ανακαλύπτουμε ότι ο πληθωρισμός της Ελλάδας είναι πιο ψηλός από αυτόν της Ευρωζώνης. Αυτό τον Οκτώβριο, με τα τελευταία στατιστικά, έχουμε μια ελάχιστη διαφορά 0,2%, το οποίο είναι μηδαμινό. Αλλά, όλο το προηγούμενο διάστημα, η Ελλάδα είχε πληθωρισμό μία και 1,5 μονάδα ψηλότερο από αυτόν της Ευρωζώνης. Άρα, πώς εισάγουμε τον πληθωρισμό απ’ έξω όταν είναι πιο χαμηλός απ’ έξω; Αυτά είναι «αμπελοφιλοσοφίες». Δεν είναι επιχειρήματα. Βεβαίως, υπάρχουν πάρα πολλά προϊόντα τα οποία δεν εισάγουμε και τα οποία είναι πολύ ακριβά. 
Επίσης, ζητήσαμε εμείς να έρθουν εκπρόσωποι των αγροτικών φορέων στην δεύτερη συνεδρίαση της Επιτροπής ακριβώς για να μας πουν πώς ακριβαίνει το προϊόν από το ελληνικό χωράφι μέχρι να φτάσει στο ράφι. Περιλαμβανομένου και του βοδινού κρέατος. Αλλά, αυτά λέει η Κυβέρνηση βεβαίως, γιατί είναι η προσφιλή της τακτική. Όταν υπάρχει ένα πρόβλημα, μας λέει ή έρχεται απ’ έξω ή σε άλλες χώρες τα πράγματα είναι χειρότερα. Άρα, εμείς δεν μπορούμε να κάνουμε περισσότερα ή έχουμε κάνει ότι μπορούμε ή προσπαθούν να μιλήσουν κι αυτό είναι το σύνθημα στην Εξεταστική Επιτροπή για το σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ. Διαχρονικές παθογένειες. Ότι τα σκάνδαλα είναι της Κυβέρνησης Μητσοτάκη. Είναι σκάνδαλα τα οποία όμως οφείλονται σε διαχρονικές παθογένειες. Αυτά τα έχουμε βαρεθεί και περιμένουμε να ακούσουμε κάτι πιο ουσιαστικό και πιο συγκεκριμένο.
Το νομοσχέδιο προσπαθεί να αντιμετωπίσει διάφορα προβλήματα, τα οποία στην ουσία τους είναι προβλήματα αποτυχίας της λειτουργίας του Υπουργείου Ανάπτυξης. Διότι δεν ασχολείται μόνο με το ζήτημα της προστασίας του καταναλωτή, αλλά ο τίτλος του έχει δύο μέρη. Πρόκειται για ένα νομοσχέδιο, το οποίο αφορά τον έλεγχο της αγοράς, που είναι άλλο πράγμα και την προστασία του καταναλωτή, που είναι άλλο πράγμα. Ο έλεγχος της αγοράς είναι αγορανομία. Αυτά δεν θέλουν ανεξάρτητη αρχή για να γίνουν. Πρέπει να γίνουν από την εκτελεστική εξουσία και υπάρχει όλο το νομοθετικό πλαίσιο και όλες οι υπηρεσίες, οι οποίες υποτίθεται ότι θα έπρεπε να ελέγχουν την αγορά. Η διαφορά εδώ βρίσκεται να ελεγχθεί ότι η αγορά λειτουργεί με βάση τους νόμους. Αυτός είναι ο ρόλος της αγορανομίας. Η προστασία του καταναλωτή τώρα αφορά πράγματα, τα οποία η εφαρμογή του νόμου δεν αρκεί. Δηλαδή, ζητήματα όπως είναι ο ανεπαρκής ανταγωνισμός, τα καρτέλ τα οποία δεν μπορούν να πιαστούν από τον νόμο, αλλά υπάρχουν άτυπα. Ζητήματα όπως είναι η αισχροκέρδεια, η οποία μπορεί να λαμβάνει χώρα μέσα στο πλαίσιο του νόμου. Γιατί δεν υπάρχει νόμος, ο οποίος να προσδιορίζει το ποσοστό του κέρδους και αυτή είναι η βάση όλου του συστήματος του καπιταλισμού της αγοράς. 
Έχουμε τώρα το ζήτημα της προστασίας του καταναλωτή, το οποίο θα έπρεπε αποκλειστικά να αφορά το νομοσχέδιο αυτό και όχι να συνδέεται με την αγορανομία και την αντιμετώπιση του προβλήματος του ελέγχου της αγοράς. Αν πραγματικά σας ενδιέφερε να προστατεύσετε τον καταναλωτή. 
Το νομοσχέδιο στο άρθρο 3, λέει ξεκάθαρα τι κάνει και από αυτή την άποψη είναι σαφές. Δυστυχώς, όμως, αυτά που κάνει είναι εντελώς ανεπαρκή. Καταργεί τον Συνήγορο του Καταναλωτή, τη Διεύθυνση Προστασίας του Καταναλωτή, που υπάγεται στο Υπουργείο Ανάπτυξης, το Γ΄ Τμήμα Επικοινωνίας και Εξωστρέφειας, που υπάγεται πάλι στο Υπουργείο Ανάπτυξης και την Υπηρεσιακή Μονάδα Ελέγχου Αγοράς, που υπάγεται στο Υπουργείο Ανάπτυξης. Τα μαζεύει αυτά και τα βάζει σε μια ανεξάρτητη αρχή, η οποία όμως όπως θα δούμε δεν είναι εντελώς ανεξάρτητη. Προσθέτει πάνω 1 Πρόεδρο, 3 Αντιπροέδρους και ένα 4μελές Διοικητικό Συμβούλιο και θεωρεί ότι έχει αντιμετωπίσει έτσι μέσα από μια ανεξάρτητη αρχή το πρόβλημα της ακρίβειας. Δηλαδή, έχουμε μία περίπτωση όπου «άλλαξε ο Μανωλιός και έβαλε τα ρούχα του αλλιώς». Όμως, αυτό όχι μόνο δεν αρκεί, αλλά είναι και πονηρό γιατί μεταθέτει την ευθύνη που θα έπρεπε να έχει το Υπουργείο Ανάπτυξης άμεσα σε μια ανεξάρτητη αρχή, η οποία δεν έχει ούτε δόντια, ούτε πόρους επαρκείς για να αντιμετωπίσει το πρόβλημα της ακρίβειας και ξέρουμε πώς θα απαντά η Κυβέρνηση στο εξής μετά που θα συσταθεί αυτή η ανεξάρτητη αρχή. Θα πει φτιάξαμε μια ανεξάρτητη αρχή, δεν φταίει η κυβέρνηση για την ακρίβεια. 
Με άλλα λόγια, πρόκειται για ένα νομοσχέδιο, το οποίο δεν αλλάζει τίποτα ριζικά και ουσιαστικά, αλλά μεταθέτει τις ευθύνες σε μία ανεξάρτητη αρχή για να απαλλαγεί, όπως ελπίζει και νομίζει η Κυβέρνηση, από την κριτική και την οργή των πολιτών. Γιατί δεν είναι πια μια ήπια κριτική αυτή, είναι μια εξοργισμένη, η οποία αποτυπώνεται στις δημοσκοπήσεις όσον αφορά την παντελή ανεπάρκεια και αδυναμία της να κάνει κάτι σημαντικό για τη μείωση και αντιμετώπιση του προβλήματος της ακρίβειας. Αυτά δεν αποτελούν το μόνο πρόβλημα του νομοσχεδίου. Δηλαδή, το γεγονός ότι συγκεντρώνονται υπηρεσίες που ήδη υπάρχουν και έχουν ήδη αρμοδιότητες και μεταφέρονται σε μια ανεξάρτητη αρχή. Υπάρχουν και δύο άλλα προβλήματα. Υπάρχουν και πολλά άλλα τα οποία θα φυλάξω για τις συνεδριάσεις της επιτροπής τη Δευτέρα και την Τρίτη αλλά θα αναφερθώ σε άλλα δύο κεντρικά σημεία.
Ένα μεγάλο μέρος του νομοσχεδίου, βασίζεται σε «κούφιες» ρητορικές εξαγγελίες. Η αποστολή λέει είναι η προάσπιση των δικαιωμάτων των καταναλωτών. Τι θα πει αυτό; Αυτά μπορεί να βγει μία διαδήλωση στο δρόμο και να ζητήσει από την κυβέρνηση προασπίστε τα δικαιώματα των καταναλωτών. Το νομοσχέδιο πρέπει να πει τι σημαίνει προάσπιση των δικαιωμάτων των καταναλωτών. Ποια είναι αυτά τα δικαιώματα και πώς θα προασπιστούν. Δεν λέει τίποτα. Έχει ως στόχο γενικό. Ενίσχυση, όπως λέει, της διαφάνειας της αγοράς. Συγχαρητήρια. Και αυτό ένα «κούφιο» σύνθημα. Το νομοσχέδιο όμως δεν μπορεί να είναι μια συλλογή από συνθήματα χωρίς περιεχόμενο. Λέει επίσης στο άρθρο 4, ότι αυτή η ανεξάρτητη αρχή διενεργεί ελέγχους κλπ.. Πόσους ελέγχους; Τι ποσοστό ελέγχων; Και πόσους τους διενεργεί αυτούς τους ελέγχους; Το νομοσχέδιο πρέπει να τα λέει αυτά. Δεν μπορεί να λέει ότι διενεργεί γενικώς και αορίστως ελέγχους.
Έπειτα έχουμε το άλλο πρόβλημα, ότι αυτή είναι ανεξάρτητη αρχή, γιατί αυτή είναι η νοοτροπία της Κυβέρνησης, ότι μεταθέτει την ευθύνη στην ανεξάρτητη αρχή αλλά την ελέγχει και ταυτόχρονα, ούτως ώστε όταν της κάνουν κριτική να λέει φταίει η ανεξάρτητη αρχή αλλά αυτή η αρχή δεν είναι ούτε και ανεξάρτητη. Γιατί; Γιατί ενώ ως ανεξάρτητη αρχή έχει ένα Διοικητή
Διοικητή ο οποίος εκλέγεται ή επιλέγεται από τη Βουλή όπως γίνεται με τις ανεξάρτητες αρχές αλλά μπορεί να παυθεί από τον Υπουργό και έτσι λέει το άρθρο 13 του νομοσχεδίου. Αυτό σας το λέω για να έχετε αίσθηση του πού μπορεί να φτάσει αυτή η κατάσταση.
Ξέρετε, στον ΟΠΕΚΕΠΕ, στο μεγάλο σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ, στην Εξεταστική Επιτροπή στην οποία είμαι μέλος, αντιμετωπίζει μεταξύ άλλων την υπόθεσή του ότι ο κ. Αυγενάκης, ο πρώην Υπουργός Αγροτικής Ανάπτυξης, ο οποίος ήταν ανάμεσα στους δύο πρώην υπουργούς που η Ευρωπαϊκή Εισαγγελία ήθελε να πάμε σε ειδικό δικαστήριο για την εμπλοκή του στην προστασία εγκληματικής οργάνωσης στον ΟΠΕΚΕΠΕ, το 2023 στο τέλος, προσπαθούσε να διώξει τον πρόεδρο του ΟΠΕΚΕΠΕ τον κ. Σημανδράκο, ο οποίος είχε διοριστεί με ΑΣΕΠ. Και θεωρούσε ότι έπρεπε να τον διώξει, διότι ο Υπουργός έχει την εξουσία να διώχνει τον πρόεδρο του ΟΠΕΚΕΠΕ. Δηλαδή, διορίζει ο πρόεδρος με ΑΣΕΠ και με βάση το «νόμο Κεραμέως» ο οποίος υποχρεώνει τον Υπουργό να δεχθεί έναν βαθμό, όχι πλήρη, αξιοκρατικού διορισμού του προέδρου αλλά μπορεί ο Υπουργός ανά πάσα στιγμή να διώξει αυτόν τον Πρόεδρο της Αρχής και αυτό ήταν ουσιαστικό στο να πάρει κάποιες διαστάσεις που θα μπορούσαν να είχε αποφευχθεί το σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ το οποίο προϋπήρχε βεβαίως. Αυτά σύμφωνα με τη δικογραφία της Ευρωπαϊκής Εισαγγελίας.
Το ίδιο κάνετε και εδώ. Έχετε μια διαδικασία όπου ο διοικητής της ανεξάρτητης Αρχής διορίζεται από τη Βουλή αλλά ο Υπουργός μπορεί με μια κίνηση του δακτύλου του να τον βγάλει και συνεπώς ελέγχεται αυτή η ανεξάρτητη αρχή και δεν είναι πραγματικά ελεγχόμενη.
Κλείνω κυρία Πρόεδρε, διαβάζοντας κάποια επιγραμματικά σημεία από την έκθεση της ΟΚΕ που είναι μια ανεξάρτητη επιτροπή εμπειρογνωμόνων που ακολουθεί το νομοσχέδιο. Η ΟΚΕ δεν είναι Πλεύση Ελευθερίας. Κι όμως λέει και διαβάζω μέσα από την έκθεση της, ότι «Το νομοσχέδιο στερείται προφανούς σκοπιμότητας και αναγκαιότητας». Παρακάτω, «Συνιστά οπισθοδρόμηση σε επίπεδο θεσμικών εγγυήσεων». Και ακόμα πιο κάτω, «Το νομοσχέδιο δεν αποτελεί ουσιώδες εγχείρημα αναδιοργάνωσης, βελτίωσης ή εκσυγχρονισμού των συγχωνευόμενων υπηρεσιών». Δηλαδή, πρόκειται για μία παντελή αποτυχία να πειστούν ακόμη και εμπειρογνώμονες οι οποίοι έχουν διακομματική σύνθεση και είναι ανεξάρτητη. Δεν είναι από την αντιπολίτευση.
Κυρία Πρόεδρε, θεωρούμε, ότι εδώ ήρθε με μεγάλη καθυστέρηση ένα νομοσχέδιο το οποίο θα έπρεπε να έχει έρθει πολύ πιο νωρίς για να αποφευχθεί το μεγάλο πάρτι με την αισχροκέρδεια και με τις ανατιμήσεις που επιβάλλουν τα καρτέλ στην ελληνική κοινωνία. Μεταθέτει τις ευθύνες αυτό το νομοσχέδιο σε μια ανεξάρτητη αρχή η οποία όμως δεν είναι πραγματικά ανεξάρτητη γιατί ελέγχεται από την πίσω πόρτα. Δεν ενδυναμώνει πραγματικά την αρχή γιατί βασίζεται σε μεταφορά αρμοδιοτήτων χωρίς να δίνει εξουσίες στην αρχή αυτή να επιβάλλει έναν αυστηρό έλεγχο των τιμών. Συγχέει τους ρόλους - αυτό ειπώθηκε από πολλούς και από την Έκθεση της ΟΚΕ - και με τον τρόπο αυτό δημιουργεί ένα πεδίο το οποίο δεν μπορεί να λειτουργήσει αποτελεσματικά. Συνεπώς, νομίζω, ότι δεν θα πρέπει να περιμένουμε τίποτα από αυτήν την ανεξάρτητη αρχή όσον αφορά την ουσιαστική αντιμετώπιση του προβλήματος της ακρίβειας. Είναι κρίμα. 
Ευχαριστώ.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε κύριε συνάδελφε.
Πριν δώσω τον λόγο στους τρείς Βουλευτές οι οποίοι έχουν ζητήσει να μιλήσουν επί του νομοσχεδίου, θα αναγνώσω τους προτεινόμενους φορείς προκειμένου να ειδοποιηθούν από την Γραμματεία της Επιτροπής.
Γενική Συνομοσπονδία Επαγγελματιών Βιοτεχνών Εμπόρων Ελλάδος, Επαγγελματικό Επιμελητήριο Αθηνών, Εθνική Συνομοσπονδία Ελληνικού Εμπορίου και Επιχειρηματικότητας, Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Αθηνών, Εμπορικό και Βιομηχανικό Επιμελητήριο Πειραιώς, Συνήγορος του Καταναλωτή, Κεντρική Ένωση Επιμελητηρίων Ελλάδος, Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών, Επιτροπή Ανταγωνισμού, Ένωση Καταναλωτών Ποιότητα Ζωής, Εθνική Συνομοσπονδία Ατόμων με Αναπηρία, Σύνδεσμος Επιχειρήσεων και Βιομηχανιών, Ένωση Σουπερμάρκετ Ελλάδος, Σύλλογος Εργαζομένων στο Συνήγορο του Καταναλωτή, Εθνική Ένωση Αγροτικών Συνεταιρισμών, Γενική Συνομοσπονδία Εργατών Ελλάδος, Ομοσπονδία Παραγωγών και Επαγγελματιών Πωλητών Λαϊκών Αγορών Μακεδονίας - Θράκης και Θεσσαλίας, Σύλλογος Ελεύθερων Επαγγελματιών Ελευσίνας.
Είμαστε αισίως στους 18.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Κυρία Πρόεδρε.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Εμείς προτείναμε το Ελληνοκινεζικό  Επιμελητήριο, προφανώς για τα δύο αυτά άρθρα που δεν τύχαν ούτε διαβούλευσης. Είναι ένα επιμελητήριο που έχει 20 - 30 χρόνια και παρεμβαίνει και θα παρακαλούσαμε να το συμπεριλάβετε στους φορείς. Θα ακούσετε κύριε Υπουργέ τη σχέση. Θα έχει σχέση.
[bookmark: _Hlk214623802]ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Από τη Νέα Αριστερά κυρία Πέρκα έχουν συμπεριληφθεί 6 φορείς από αυτούς που προτείνατε, 6 από εσάς.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Κυρία Πρόεδρε, επειδή αυτό δεν έχει γίνει πρώτη φορά. Για παράδειγμα, πολλές φορές δεν έρχεται η ΕΜΔΥΔΑΣ, άλλες φορές κάποια άλλη. Δεν είναι τυχαίο. Δεν λέμε ποιοι μπήκαν στη λίστα, λέμε ποιοι βγήκαν από αυτή και αυτό σημειώνεται.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Δεν σας κατάλαβα. Ξαναπείτε μου.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Λέω, ότι έχει επαναληφθεί αυτό.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ποιο;
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Δηλαδή, μπορεί να προτείνουμε 10 φορείς και να αφαιρεθούν δύο. Σημασία έχει ποιοι δύο. Για παράδειγμα, πάρα πολλές φορές μου έχουν αφαιρέσει την Ένωση των Μηχανικών του Δημοσίου και έρχεται το ΤΕΕ μόνο ας πούμε. Παράδειγμα.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ποιος σας το έχει αφαιρέσει; Γιατί συνήθως προεδρεύω εγώ.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Σε αυτές τις διαδικασίες. Δεν ήσασταν πάντα εσείς. Λέω, ότι αυτό που σημειώνω είναι ότι ποιος φορέας εξαιρέθηκε. Όχι οι 6 που μπήκαν που είναι μάλλον αυτονόητο. Δεν θα μπορούσατε να τους εξαιρέσετε. Διότι βεβαίως δεν θα μπορούσατε, αλλά θα θέλατε να κάνετε χωρίς τους φορείς. Σημειώνεται όμως ποιοι εξαιρέθηκαν. Όπως έχει σημειωθεί γιατί τα άρθρα 51 και 52 δεν υπήρξαν στη διαβούλευση.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Παρακαλώ κύριε Συντυχάκη.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Κυρία Πρόεδρε, εμείς όταν μπαίνουμε στη διαδικασία να προτείνουμε φορείς, το κάνουμε για πολύ συγκεκριμένους λόγους. Όπως και οι υπόλοιπες Κοινοβουλευτικές Ομάδες. Οι προτάσεις μας νομίζω κινούνται μέσα στο πλαίσιο αρμοδιοτήτων να το πω έτσι του συγκεκριμένου νομοσχεδίου. Δηλαδή, το Συνδικάτο Μετάλλου Αττικής και Ναυπηγικής Βιομηχανίας, νομίζω ότι πρωτίστως αφορά τους εργαζόμενους αναφορικά με το άρθρο 52. Δηλαδή, εδώ γίνονται σοβαρότατες ανατροπές. Δεν μπορεί τώρα να μην έρθουν οι εργαζόμενοι στη ναυπηγική βιομηχανία, πρώτον και δεύτερον, η Ομοσπονδία Συλλόγων Υπουργείου Ανάπτυξης και Φορέων του Δημοσίου, όπως και ο Ενιαίος Σύλλογος Υπαλλήλων Υπουργείου Εμπορίου. Εδώ, γίνεται ολόκληρη συζήτηση για τη συγχώνευση δύο φορέων, του Υπουργείου Εμπορίου, του Συνηγόρου του Καταναλωτή και της ΔΙΜΕΑ. Άρα λοιπόν, πρωτίστως όλοι οι παραπάνω φορείς, έχουν άμεση σχέση με το συγκεκριμένο νομοσχέδιο και παρακαλούμε να τους συμπεριλάβετε. 
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κ. Συντυχάκη. Τον λόγο έχει ο κύριος Γεώργιος Νικητιάδης, Εισηγητής της Μειοψηφίας.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ ( Εισηγητής της Μειοψηφίας): Κυρία Πρόεδρε, θα ήθελα να ρωτήσω, επειδή δεν πρόσεξα. την Ένωση Εργαζομένων Καταναλωτών Ελλάδος, που είναι πιστοποιημένη καταναλωτική οργάνωση, την συμπεριλάβατε; 
[bookmark: _Hlk214623086]ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Όχι.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Υπάρχουν τρεις πιστοποιημένες οργανώσεις καταναλωτών και η μία είναι αυτή.
Σας ευχαριστώ.
[bookmark: _Hlk214623318]ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Λοιπόν, κρατούνται οι παρατηρήσεις.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): (εκτός μικροφώνου) Τα Επιμελητήρια, έχουν τόσο εξέχοντα ρόλο στο νομοσχέδιο, και όχι οι φορείς των εργαζομένων;  
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Κύριοι συνάδελφοι, να συνεχίσουμε τη διαδικασία και στον κατάλογο των ομιλητών δίνοντας τον λόγο στον κ. Χρήστο Τσοκάνη. 
ΧΡΗΣΤΟΣ ΤΣΟΚΑΝΗΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Είναι ξεκάθαρο πως προσπαθεί μέσω του νομοσχεδίου από την «πίσω πόρτα» να περάσουν οι σχεδιασμοί, του ΝΑΤΟ, των Ηνωμένων Πολιτειών και της ΕΕ, με γνώμονα τους ιμπεριαλιστικούς ανταγωνισμούς απέναντι στο υπό διαμόρφωση ευρασιατικό στρατόπεδο, σε μια προσπάθεια αναβάθμισης της αστικής τάξης της χώρας μας, που προσπαθεί να πάρει όλο και μεγαλύτερο κομμάτι από τη λεία των ιμπεριαλιστικών πολέμων, σε βάρος των λαών τόσο του ελληνικού, όσο και των λαών που βρίσκονται στη δίνη αυτών των αντιθέσεων. Αυτή τη φορά μάλιστα, χωρίς να υπολογίσουνε τους κινδύνους. Μετατρέπουν μια ολόκληρη περιοχή σε ενεργειακό, πολεμικό, διαμετακομιστικό κόμβο επιβαρύνοντας ακόμη περισσότερο την κατάσταση στη Δυτική Αττική, στο Θριάσιο και στην Ελευσίνα, μια περιοχή που έχει «σηκώσει» πολύ μεγάλο βάρος της ανάπτυξης και της κερδοφορίας των ομίλων, αλλά έχει πληρώσει πάρα πολύ ακριβά το τίμημα με τις ζωές των εργαζομένων, των κατοίκων και την ποιότητα της καθημερινής τους ζωής που γίνεται χειρότερη.
Τώρα από το «παράθυρο» με την ανοχή όλων των κομμάτων του Ευρω-Ατλαντισμού που έχουν «βάλει το χεράκι» τους γιατί όλοι μιλούσαν για ανάπτυξη το προηγούμενο διάστημα, προσπαθούν στη Δυτική Αττική να μετατρέψουν το λιμάνι και το ναυπηγείο της
Ελευσίνας σε μία πύλη εισόδου, του ακριβότερου, του δεκάδες φορές ακριβότερου LNG σε σχέση με το ρωσικό αέριο, για τις ανάγκες της πολεμικής οικονομίας και βιομηχανίας, ενισχύοντας τον κάθετο άξονα που θα μεταφέρει για λογαριασμό των επενδυτών, των ομίλων και των πολυεθνικών μέχρι την Ουκρανία, τα ενεργειακά προϊόντα.
Ο λαός της Δυτικής Αττικής είναι «στο πόδι», έχει πληρώσει πολύ ακριβά με το αίμα του, με τις πλημμύρες της Μάντρας, με τους νεκρούς μέσα στους χώρους δουλειάς της χαλυβουργίας, τις χαλυβουργικές με τις παθογένειες που γεννάει αυτό το σύστημα της καπιταλιστικής ανάπτυξης που έχει στο κέντρο του το καπιταλιστικό κέρδος, ενώ «ρίχνει στον κάλαθο των αχρήστων» την ποιότητα ζωής των κατοίκων και ζει καθημερινά μία κόλαση. Ο λαός της Δυτικής Αττικής και του Θριασίου, δεν πρόκειται να δεχτεί τους πανηγυρισμούς της Κυβέρνησης, τις συμφωνίες με τον αμερικανικό παράγοντα και την ανοχή που δείχνουν τα άλλα κόμματα. Είναι στους δρόμους του αγώνα, αμφισβητώντας αυτές τις επιλογές, γιατί, κακά τα ψέματα, τα ναυπηγεία θα πρέπει να υπάρχουν για να κατασκευάζουν πλοία που θα μεταφέρουν φτηνά το λαό στα νησιά της πατρίδας μας ή που θα μεταφέρουν προϊόντα και τρόφιμα για τις λαϊκές ανάγκες και όχι που θα κατασκευάζουν πολεμικά πλοία για τις ανάγκες του ΝΑΤΟ, της ΕΕ, των πολυεθνικών και των ομίλων. 
Τα ναυπηγεία, θα πρέπει να κατασκευάζουν υποδομές και σιδηροδρομικούς σταθμούς που δεν θα οδηγούν στα Τέμπη ή δεν θα δημιουργούνται υποδομές για την κερδοφορία των ομίλων, αλλά για τις ανάγκες του λαού μας. Τα ναυπηγεία θα πρέπει να κατασκευάζουν προϊόντα, όχι drones όπως στις τελευταίες συμφωνίες που προχωρήσατε με «πολιτικό ανδρείκελο» τον Ζελένσκι για τη συμμετοχή στον πόλεμο της Ουκρανίας, αλλά μόνο για τις πραγματικές λαϊκές ανάγκες. Έτσι λοιπόν έχουμε τον πρώτο λόγο σαν λαός της Δυτικής Αττικής να καταδικάσουμε αυτή την επιλογή της Κυβέρνησης που κινείται στα πλαίσια της ΕΕ, του ΝΑΤΟ και των επιλογών της ελληνικής αστικής τάξης.
Είναι γεγονός, πως ξεμπροστιάζεται και η Κυβέρνηση, αλλά και τα άλλα Κόμματα και για ένα ακόμα περιστατικό. Μας λέγανε τόσο καιρό ότι δημιουργούν μια γραμμή τρένου που θα ξεκινάει από τα Λιόσια μέχρι τα Μέγαρα, για να εξυπηρετήσουν λαϊκές ανάγκες για τη μεταφορά των εργαζομένων. Αλήθεια; Ο «βασιλιάς σας είναι γυμνός». Είναι ξεκάθαρο ότι το τρένο και οι υποδομές που κατασκευάζεται, όχι με λεφτά των επενδυτών, αλλά με λεφτά του ελληνικού λαού, με λεφτά του Ταμείου Ανάκαμψης που τα στέλνουμε με «τρένα» στην ΕΕ για να τα αναδιανείμει στο κεφάλαιο και τους επενδυτές. Το τρένο είναι ακριβώς για τις ανάγκες των ενεργειακών ομίλων, για τις ανάγκες της πολεμικής βιομηχανίας, για τις ανάγκες όλων αυτών που κερδοφορούνε στις πλάτες του λαού της Δυτικής Αττικής και μάλιστα βάζοντας σε περαιτέρω κίνδυνο επιβαρύνοντας την υγεία των κατοίκων και επιβαρύνοντας ακόμη περισσότερο και δημιουργώντας κυκλοφοριακό κομφούζιο στο λεκανοπέδιο και στη Δυτική Αττική. 
Φαίνεται λοιπόν ότι πολύ νωρίς ξεκινήσατε, γιατί πριν ένα μήνα ψηφίσατε ένα νομοσχέδιο όπου τι κάνει; Φοροαπαλλάσει, ποιον; Τον μικρό αυτοαπασχολούμενο; Το βιοπαλαιστή αγρότη; Όχι. Τον επενδυτή στην πολεμική βιομηχανία. Λέμε ψέματα; Όχι. Διαβάστε το τελευταίο νομοσχέδιο του Υπουργείου Οικονομικών. Έχετε φτιάξει λοιπόν εκείνο το περιβάλλον, να παραδώσετε υποδομές, να δώσετε 400 στρέμματα, να μπαζώσετε και τη θάλασσα, όπως την μπαζώσανε οι Αγγελόπουλοι και ο Μάνεσης στην Δυτική Αττική και δεν «άνοιξε ρουθούνι», από οποιαδήποτε Κυβέρνηση, είτε του ΣΥΡΙΖΑ του ΠΑΣΟΚ ή ΝΔ. Αλλά, όταν ένας μικρός βιοπαλαιστής πάει και βάζει μια πλατφόρμα στο σπίτι του τον κυνηγάτε με δεκάδες-εκατοντάδες πρόστιμα, γιατί είναι ταξική η επιλογή σας. Κυνηγάτε τον λαό και εξυπηρετείται και δημιουργείτε υποδομές για το μεγάλο κεφάλαιο. Δεν πρόκειται λοιπόν να επιτρέψουμε αυτούς τους σχεδιασμούς. Είναι ντροπή, είναι απαράδεκτο, να παίζεται και να καθιστάτε την περιοχή της Δυτικής Αττικής, του Θριασίου και την πατρίδα μας, στόχο αντιποίνων. Γιατί ακριβώς και οι χθεσινοβραδινές δηλώσεις της εκπροσώπου της Ρωσίας κάτι τέτοιο καταδεικνύουν, γιατί η μετατροπή και η παράδοση στο ΝΑΤΟ, στις Ηνωμένες Πολιτείες και στους ομίλους του λιμανιού και των ναυπηγείων, βάζει σε κινδύνους περαιτέρω τους εργαζόμενους και τους κατοίκους περιοχής.
Έτσι λοιπόν θα σας απαντήσει ο λαός. Ήδη, προγραμματίζονται κινητοποιήσεις που θα αποτρέψουν τα σχέδιά σας και θα βάλουν τέλος στις ορέξεις των μονοπωλίων και των ομίλων, που θεωρούν ότι οι ζωές και η λαϊκή περιουσία μπορούν να την έχουν και να την εκμεταλλεύονται και να τη χρησιμοποιούν για την κερδοφορία τους. Η λαϊκή περιουσία θα την διαχειρίζεται ο λαός και έχει τη δυνατότητα να το καταφέρει, μέσα από τον οργανωμένο αγώνα του να επιβάλει αλλαγές που θα τον οδηγήσουν να είναι πραγματικός νοικοκύρης στον τόπο του.
Σας ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ (Πρόεδρος της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κύριο Τσοκάνη. Τον λόγο έχει η κύρια Αφροδίτη Κτενά, για 5 λεπτά. 
ΑΦΡΟΔΙΤΗ ΚΤΕΝΑ: Σας ευχαριστώ, κύρια Πρόεδρε. 
Τα ναυπηγεία Ελευσίνας είναι πράγματι μια «αμαρτωλή ιστορία». Ξεκίνησαν την «καριέρα» τους ως ναυπηγεία Ανδρεάδη επί χούντας, πέρασαν με όλα τους τα χρέη στο ελληνικό δημόσιο με τον νόμο του 1997, βάση του οποίου αποτελεί η τροπολογία που φέρνετε πάνω στο δικό σας νόμο του 2022, της Κυβέρνησης της ΝΔ, με τον οποίο παρέδωσε τα ναυπηγεία Ελευσίνας στην ONEX, μία αμερικανικών συμφερόντων εταιρεία, η οποία ουσιαστικά έχει μετατρέψει μαζί με τη βοήθεια της δική σας νομοθεσίας σε Ειδική Οικονομική Ζώνη. 
Ξέρετε, έχω γεννηθεί και έχω μεγάλωσε στην Ελευσίνα και θυμάμαι, πρόκειται για παιδική ανάμνηση, τις σειρήνες, το θρήνο και το πένθος κάθε φορά που γινόταν ένα εργοδοτικό έγκλημα στα ναυπηγεία με νεκρούς. Αυτά συνεχίζονται, μέχρι τις μέρες μας. Αυτό, λοιπόν, που κάνετε τώρα με το σημερινό νομοσχέδιο το οποίο, βέβαια, έχει όλη την ασάφεια που χρειάζεται για να παραδώσει τόσο τον αιγιαλό, όσο γιατί έτσι έλεγε ο νόμος του 1997, ότι παραχωρείται το δικαίωμα αποκλειστικής και χωρίς αντάλλαγμα χρήσης του αιγιαλού, προς το σκοπό του ναυπηγείου, αλλά και αποκλειστικής και χωρίς αντάλλαγμα χρήσης του προσχωσιγενών γηπέδων και των συστατικών τους. Με άλλα λόγια, παραδίδεται ολόκληρη την περιοχή με διαδοχικές νομοθετικές ρυθμίσεις, με τον ν.4965/2022 και τώρα, με το σημερινό άρθρο, το παραδίδεται στην ONEX και σε όποιον άλλον, γιατί υπάρχει και αυτό, σε όποιον άλλο συνεργαστεί μαζί τους.
Εμείς, σήμερα εδώ σας ρωτάμε, όχι μόνο ρωτάμε αλλά έχουμε χρέος, να ενημερώσουμε τον ελληνικό λαό και να επισημάνουμε ότι με αυτό το άρθρο ουσιαστικά, μεταφέρετε τη σύγκρουση μεταξύ ΗΠΑ και Κίνας, για την πρωτοκαθεδρία στο ιμπεριαλιστικού σύστημα, στο ελληνικό έδαφος και συγκεκριμένα στην καρδιά του λεκανοπεδίου, στο Θριάσιο Πεδίο στην Ελευσίνα. Υποστηρίζετε τα σχέδια των ΗΠΑ και μόνο των ΗΠΑ. Εμπλέκεστε όχι μόνο στον πραγματικά θανάσιμο ανταγωνισμό μεταξύ ΗΠΑ και Κίνας, αλλά και στους ανταγωνισμούς μεταξύ ΗΠΑ και ΕΕ. Να υπενθυμίζουμε, ότι στη συμφωνία που υπογράψατε με τον Ζελένσκι παρουσία της Γκίλφοϊλ την περασμένη Κυριακή,
ήταν ξεκάθαρη η επισήμανση, να το πω ευγενικά, της Γκίλφοϊλ και των Αμερικανών, ότι δεν πρέπει να περάσει από τον κάθετο άξονα αζέρικο αέριο. Και να θυμίσουμε ότι το αζέρικο αέριο και ο ΤΑP, σχεδιάστηκαν σαν εναλλακτική διαδρομή έναντι της Ρωσίας, τότε, όταν πάλι δική σας Κυβέρνηση το προωθούσε, άλλη Κυβέρνηση τώρα. 
Δεν έχουν σταματήσει αυτά τα εγκληματικά σχέδια. Δεν έχει σταματήσει η εμπλοκή των ελληνικών κυβερνήσεων στα σχέδια των ΗΠΑ-ΝΑΤΟ-ΕΕ στην περιοχή και τώρα που έχουν ξεσπάσει ανταγωνισμοί και έχουν γιγαντωθεί. Αυτή η εμπλοκή της χώρας βαθαίνει και καθιστά την περιοχή, στόχο. Γιατί ξέρετε, αυτό που κάνετε στο Θριάσιο, είναι ένα τεράστιο έγκλημα. Οι κάτοικοι του Θριασίου ζουν σε μια περιοχή όπου δρουν ενεργειακοί όμιλοι που θησαυρίζουν ενώ οι ίδιοι οι κάτοικοι δεν μπορούν να ζεστάνουν τα σπίτια τους. Ζουν στην «κοιλάδα των Logistics» και δεν μπορούν να ικανοποιήσουν βασικές τους ανάγκες και να βγάλουν το μήνα. Επιβαρύνονται από την ατμοσφαιρική μόλυνση, από την ανεξέλεγκτη λειτουργία των βιομηχανιών και τώρα τους λέτε να δεχτούν αδιαμαρτύρητα ή μάλλον να δεχτούν με πανηγυρισμούς, να μετατραπούν σε νόμιμο στόχο του λυσσαλέου ανταγωνισμού μεταξύ ΗΠΑ και Κίνας. Τους λέτε, ότι η περιοχή τους θα γίνει κόμβος και μάλιστα «3 σε 1» ενεργειακός, μεταφορικός, στρατιωτικός, δηλαδή, στόχος αντιποίνων, όπως είναι. Ήδη το είπε ο κ. Χρήστος Τοσκάνης. Καμιά εμπιστοσύνη, λοιπόν, καμία στήριξη, καμία ανοχή στα εγκληματικά σχέδια του αστικού κράτους για αναβάθμιση του ρόλου της αστικής τάξης στη γεωπολιτική σκακιέρα, σε μια εποχή που πραγματικά, «μυρίζει μπαρούτι». 
Καλούμε τον λαό μας σε επαγρύπνηση, δεν υπάρχει άλλος δρόμος εκτός από την αντίθεση, εκτός από την αγωνιστική διεκδίκηση και το σταμάτημα αυτών των σχεδίων. Γιατί, πρέπει να θυμίσουμε ότι κόμβος σημαίνει, το σημείο όπου συγκρούονται θηριώδη εμπορικά, ενεργειακά και γεωπολιτικά συμφέροντα. Κόμβος ήταν και η Ουκρανία, πριν μεταβληθεί σε ματωμένα παιδεία, κόμβος και η Συρία, πριν διαμελιστεί και κοπεί λωρίδες. Καμία λοιπόν επαγρύπνηση, καμία συνενοχή, καμία ανοχή. Αγωνιστική επαγρύπνηση.
Σας ευχαριστώ, πολύ.
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Ευχαριστούμε την κυρία Κτενά. 
[bookmark: _Hlk230181547]Σε αυτό το σημείο να ανακοινώσω ότι, στη λίστα των φορέων που θα κληθούν προστίθενται η Ένωση Εργαζομένων Καταναλωτών Ελλάδος, ο Ενιαίος Σύλλογος Υπαλλήλων Υπουργείου Εμπορίου, η Ομοσπονδία Συλλόγων Υπαλλήλων Υπουργείου Ανάπτυξης και Φορέων του Δημοσίου Τομέα, το Συνδικάτο Μετάλλου Αττικής και Ναυπηγικής Βιομηχανίας και το Ελληνοκινεζικό  Επιμελητήριο.
Επομένως, έχουμε συνολικά 23 φορείς τους οποίους καλούμε για να διατυπώσουν τη γνώμη τους επί του νομοσχεδίου. 
Τον λόγο έχει τώρα, ο κ. Αθανάσιος Χαλκιάς, για 5 λεπτά.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΧΑΛΚΙΑΣ: Το υπό επεξεργασία νομοσχέδιο, περιέχει τις διατάξεις οι οποίες θα ρυθμίσουν το καθεστώς λειτουργίας της νέας ανεξάρτητης αρχής. Πρόκειται, για την Αρχή Ελέγχου της Αγοράς και της Προστασίας του Καταναλωτή. Ενός καταναλωτή, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι και κύριε Υπουργέ, ο οποίος βρίσκεται αντιμέτωπος με την ολοένα αυξανόμενη ακρίβεια, τόσο στα βασικά αγαθά, τρόφιμα, ενέργεια, φάρμακα, όσο και σε όλα τα υπόλοιπα καταναλωτικά προϊόντα από τα είδη ρουχισμού έως και τα είδη τεχνολογίας.
Είναι σαφές, ότι ο σκοπός που διατυπώνεται στα εισαγωγικά άρθρα του παρόντος με βρίσκει σύμφωνο, όπως και τα περισσότερα μέλη της Επιτροπής. Αναφέρομαι στο εδάφιο β΄ της παραγράφου 1, όπου ρητά αναφέρει πως σκοπός του νομοσχεδίου είναι η ενίσχυση της διαφάνειας κατά τη λειτουργία του ανωτέρου πλαισίου, με απώτερο στόχο την αποτελεσματική προστασία, την ενδυνάμωση, την προάσπιση και την ενίσχυση της αγοραστικής δύναμης των καταναλωτών και την αντιμετώπιση του κόστους διαβίωσης των πολιτών. Το πρόβλημα της ακρίβειας που η Κυβέρνηση, δυστυχώς για τους συμπατριώτες μας, δεν αντιμετωπίζει σωστά, σίγουρα δεν λύνεται με τη σύσταση μιας ακόμα ανεξάρτητης αρχής. 
Προφανώς, η διενέργεια περισσότερων ελέγχων στην αγορά συνιστά ένα μέτρο προστασίας του καταναλωτή πλην όμως, απαιτούνται άλλες παρεμβάσεις εκ μέρους της για να ανακουφιστούν οι καταναλωτές. Μην ξεχνάμε, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, ότι ο ελληνικός λαός βρίσκεται στο στόχαστρο του παγκόσμιου τραπεζικού συστήματος, πάνω από μία 10ετία και εξ’ όσων μαθαίνουμε η οικονομική στοχοποίηση του λαού μας, θα συνεχιστεί με ό,τι αυτό συνεπάγεται για την βαθμονόμηση της αγοραστικής δύναμης του Έλληνα καταναλωτή.
Άρα, τα μέτρα τα οποία χρειαζόμαστε για να αντιμετωπιστεί η ακρίβεια πρέπει να είναι «τολμηρά» και να έχουν άμεση αποτελεσματικότητα. Σε αυτά θα αναφερθώ σε επόμενες συνεδριάσεις της Επιτροπής και στην Ολομέλεια.
Το νομοσχέδιο αποτελείται από 60 άρθρα εκ των οποίων τα 39, αφορούν τις διατάξεις θέσπισης και λειτουργίας της Αρχής και τις σχετικές μεταβατικές και εξουσιοδοτικές διατάξεις. Η πλειοψηφία των προτεινόμενων διατάξεων φαίνεται να ρυθμίζουν τις αρμοδιότητες, τη σύσταση και τις ειδικές αρμοδιότητες των οργανικών μονάδων και των γραφείων που θα αναδιαρθρώσουν τη νέα Αρχή, καθώς και την στελέχωσή της από το απαραίτητο ανθρώπινο δυναμικό. Η διοικητική εποπτεία της υπό σύσταση Αρχής θα ασκείται από το Συμβούλιο Διοίκησης, τον Διοικητή και τρεις Υποδιοικητές. Από την πρώτη ανάγνωση, διαπιστώνουμε ότι το μοντέλο στελέχωσης και οργανωτικής δομής, παραπέμπει σε λειτουργικά μοντέλα ανωνύμων εταιρειών. Αυτό δεν είναι απαραίτητα αρνητικό, όταν έχουμε να κάνουμε σύσταση εταιρικών σχημάτων που βασίζονται στην ιδιωτική πρωτοβουλία.
Όμως, στην περίπτωση αυτής της νομοθετικής πρότασης σκοπός της οποίας, σύμφωνα με τα λεγόμενά σας, είναι η προστασία του καταναλωτή και άρα έχει στόχο μεταξύ άλλων την παραγωγή έργου κοινής ωφέλειας, το δέων θα ήταν να έχει αμιγώς δημόσιο και κρατικό χαρακτήρα. Θέλω με αυτό, να επισημάνω ότι αναφορικά με το στόχο που επιδιώκουμε η απελευθερωμένη δημόσια υπηρεσία, όπως είναι η υπό σύσταση Αρχή, περιορίζει τη δυνατότητα μιας απαραίτητης και άμεσου χαρακτήρα κυβερνητικής παρέμβασης. Αυτό, βέβαια, είναι μια συζήτηση Συνταγματικού ενδιαφέροντος, μιας και το νομικό μόρφωμα των ανεξάρτητων αρχών, έλαβε Συνταγματική κατοχύρωση με την αναθεώρηση του 2001.
Διαβάζοντας το άρθρο 14 του υπό επεξεργασία νομοσχεδίου, το οποίο αφορά στις απορροφώμενες οργανικές μονάδες, αναδεικνύεται το εύλογο της πιο πάνω παρατήρησής μου. Δηλαδή, η αρχή συγκροτείται από όλες τις οργανικές μονάδες που υπάγονται κατά την ημερομηνία έναρξης λειτουργίας της. Της Διϋπηρεσιακής Μονάδας Ελέγχου Αγοράς του Υπουργείου Ανάπτυξης, με εξαίρεση το Τμήμα Χημικών Αναλύσεων, της Διεύθυνσης Προστασίας Καταναλωτή που υπάγεται στη Γενική Διεύθυνση Αγοράς και Προστασίας Καταναλωτή, της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου του Υπουργείου Ανάπτυξης, του Γ΄ Τμήματος Επικοινωνίας και Εξωστρέφειας, που υπάγεται στη Διεύθυνση Πολιτικής και Ενημέρωσης Καταναλωτή της Γενικής Διεύθυνσης Αγοράς και Προστασίας Καταναλωτή της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου και Υπουργείο Ανάπτυξης και της ανεξάρτητης αρχής «Συνήγορος του Καταναλωτή». Οι αρμοδιότητες της Διϋπηρεσιακής Μονάδας Ελέγχου Αγοράς και οι εποπτικές και ελεγκτικές αρμοδιότητες της Διεύθυνσης Προστασίας Καταναλωτή του Υπουργείου Ανάπτυξης, οι οποίες μεταφέρονται στην Αρχή, ανατίθενται στη Διατομεακή Μονάδα Ελέγχου Αγοράς της παρ. 1 του άρθρου 10. 
Επομένως, διαπιστώνουμε ότι όλες αυτές οι υπηρεσίες που υπάγονται στο αρμόδιο Υπουργείο Ανάπτυξης, «αλλάζουν αφεντικό». Είναι σαν να παραδέχεστε είτε ότι η Κυβέρνησή σας είναι ανίκανη να προστατέψει τον Έλληνα καταναλωτή είτε ότι θέλετε να μετατοπίσετε τις ευθύνες για την πρωτοφανή ακρίβεια στην νεοσυσταθείσα ανεξάρτητη αρχή. 
Κλείνοντας τη σημερινή μου τοποθέτηση, θέλω να τονίσω ότι η παρούσα νομοθετική πρωτοβουλία δεν θα πρέπει να αποτελέσει το εφαλτήριο για την τακτοποίηση ημετέρων σε προνομιούχες θέσεις ή προσλήψεις νέων υπαλλήλων με κριτήρια την κομματική τους ταυτότητα. Για τις οργανικές θέσεις και την στελέχωση της Αρχής, προβλέπεται με το άρθρο 18, η σύσταση 500 θέσεων, εκ των οποίων οι 300 αφορούν τους Ελεγκτές. Δεν θα σταθώ στα ανώτατα στελέχη, τα οποία θα επιλεχθούν σύμφωνα με τις κείμενες και ισχύουσες διατάξεις αν και εμείς που ανήκουμε στην Αντιπολίτευση εκ του θεσμικού μας καθήκοντος οφείλουμε να είμαστε επιφυλακτικοί, αλλά θα σταθώ στις 500 νέες θέσεις. Εκεί, οφείλετε να είστε ιδιαιτέρως προσεκτικοί, κύριοι της Κυβέρνησης, ώστε να μην μετατρέψετε τη νέα αυτή Αρχή, σε «κομματικό μαγαζί» και ο νοών νοείτω. 
Σας ευχαριστώ. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον κύριο Χαλκιά, με την τοποθέτηση του οποίου ολοκληρώθηκε ο κύκλος των ομιλητών.
Συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στον Υπουργό, κ. Παναγιώτη Θεοδωρικάκο, για να ολοκληρωθεί η σημερινή συνεδρίαση. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): Κύριε Πρόεδρε σας ευχαριστώ πάρα πολύ. Προφανώς, ανοίχτηκαν διάφορα θέματα κατά τη συνεδρίαση τα οποία εκφεύγουν του συγκεκριμένου θέματος. Έγινε μια γενικότερη συζήτηση και επομένως, είμαι υποχρεωμένος και εγώ, επειδή μου αρέσει να μετέχω σε έναν ουσιαστικό διάλογο και όχι σε έναν διάλογο παράλληλων μονολόγων ή «διάλογο κωφών», να είμαι ευθύς στην τοποθέτησή μου για όλο το αντικείμενο που συζητήθηκε. 
Κατά αρχήν, πιστεύω ότι σταθερή στρατηγική της Κυβέρνησης -και νομίζω όπως και κάθε κυβέρνησης- ήταν, είναι, και οφείλει να είναι η πολιτική για την ενίσχυση του διαθέσιμου εισοδήματος της μέσης ελληνικής οικογένειας των Ελλήνων πολιτών. Κατά τη γνώμη μου έτσι θα έπρεπε να τίθεται και το συνολικό θέμα που αφορά το κόστος ζωής και όχι να μιλάει κανείς για την ακρίβεια σαν να είναι ένα φαινόμενο ή μια ασθένεια που σημειώνεται κάπου υπό κάποιες περίεργες συνθήκες και κάποιος πρέπει να αντιμετωπίσει το φαινόμενο. Δεν είναι έτσι. Άλλο είναι να έχεις μισθό 800 ευρώ, άλλο να έχεις μισθό 2.000 ευρώ, άλλο να έχεις μισθό 5.000 ευρώ. Και όλα αυτά έχουν σχέση και με τις ανάγκες που πρέπει να καλύπτει ο καθένας για τον εαυτό του και για την οικογένεια στην οποία μετέχει. Άρα αυτό που ενδιαφέρει ως ουσιαστικό θέμα όλους μας και πρώτα από όλα την κοινωνία, είναι η οικονομική κατάσταση των νοικοκυριών.  
Επομένως, εάν θέλει κάποιος να δει με ποιον τρόπο μπορεί να ενισχυθεί το διαθέσιμο εισόδημα, θα πρέπει να πάει στη συζήτηση -και άλλες φορές έχω αναπτύξει τη δική μας στρατηγική γι’ αυτό που είναι η ανάγκη του παραγωγικού μετασχηματισμού της ελληνικής οικονομίας. Η ανάγκη ενός νέου παραγωγικού προτύπου, το οποίο θα ενισχύει τη βιομηχανία, την καινοτομία σε υπηρεσίες και παραγωγή, προκειμένου η Ελληνική Οικονομία
γίνει πιο ανταγωνιστική. Οι καλύτεροι μισθοί και τα καλύτερα εισοδήματα αποτελούν το στόχο όλων των Ελλήνων  και για να τον πετύχουμε πρέπει να έχουμε μια πιο παραγωγική και πιο ανταγωνιστική οικονομία. Αυτή είναι η αλήθεια από την οποία δεν μπορεί να αποδράσει  κανείς και πάνω σε αυτή την αλήθεια και σε αυτή την αρχή εργαζόμαστε τόσο στο Υπουργείο Ανάπτυξης, όσο και η Κυβέρνηση συνολικά, με σοβαρότητα και συνέπεια. 
Αν δείτε τα τελευταία 6 χρόνια, αυτή η Κυβέρνηση έχει επιτύχει τη δημιουργία 500.000 νέων θέσεων εργασίας και την δραστική αποκλιμάκωση της ανεργίας από το 18% στο 8%. Τη δραστική αποκλιμάκωση της ανεργίας και των νέων και των γυναικών, η οποία είχε εκτιναχθεί τα χρόνια της δημοσιονομικής κρίσης σε δυσθεώρητα ύψη. Και αυτό είναι ένα κριτήριο επιτυχίας της πολιτικής μας, γιατί 500.000 καινούργιοι άνθρωποι στην παραγωγή, σημαίνει εισοδήματα και δυνατότητες για εκατοντάδες χιλιάδες νοικοκυριά. Αυτή είναι μια αναντίρρητη πραγματικότητα, την οποία δεν νομίζω να μπορεί να την αμφισβητήσει κανείς. 
Δεύτερη σταθερή πολιτική αυτή της Κυβέρνησης, είναι η προσπάθεια να μειώνονται διαρκώς οι φόροι και αυτό κάνουμε από την 1η Ιανουαρίου με σοβαρές μειώσεις φόρων που θα προκαλέσουν αύξηση του διαθέσιμου εισοδήματος, αύξηση των μισθών των εργαζομένων, ιδιαίτερα για τους νέους που δουλεύουν για τα πρώτα χρόνια της ζωής τους αλλά και γι’ αυτούς που έχουν παιδιά και η ελάφρυνση είναι τόσο μεγαλύτερη όσο περισσότερα παιδιά έχει η οικογένεια και ο εργαζόμενος ή η εργαζόμενη. 
Θεωρώ αυτή την πολιτική σωστή και κοινωνικά δίκαιη η οποία ανταποκρίνεται στις ανάγκες αντιμετώπισης του οξύτατου δημογραφικού προβλήματος που έχει η Ελλάδα και αποτελεί κίνδυνο για το μέλλον της πατρίδας μας και του ελληνισμού. Επίσης, είναι δίκαιη γιατί αφορά οριζόντια το σύνολο της κοινωνίας, τουλάχιστον μέχρι ένα ύψος εισοδημάτων. Δεν έχω ακούσει καμία κριτική προς αυτά, γιατί αυτή είναι η πολιτική μας, με αυτή την πολιτική πάμε να αντιμετωπίσουμε το κόστος ζωής. 
Υπάρχει ένα δεύτερο σκέλος, το οποίο αφορά το πώς «δουλεύει η αγορά». Έχω μελετήσει τις προτάσεις του ΠΑΣΟΚ, με μεγάλη προσοχή, καθώς η ΝΔ και το ΠΑΣΟΚ στο παρελθόν έχουν κυβερνήσει από κοινού τη χώρα και προφανώς είναι τα δύο Κόμματα που από τα χρόνια της μεταπολίτευσης και έπειτα έχουν κυριαρχήσει στο πολιτικό σκηνικό. Τα δύσκολα χρόνια της τεράστιας δημοσιονομικής κρίσης και των μνημονίων, για 3 χρόνια, συγκυβέρνησαν τη χώρα και μάλιστα για ένα μεγάλο διάστημα και μαζί με τη «Δημοκρατική Αριστερά» γι’ αυτό και μοιράζονται εμπειρίες και γνώσεις. Επομένως με ενδιέφερε πολύ να δω ποιες ήταν οι θέσεις του.  
Είχατε διατυπώσει την πρόταση της νέας ανεξάρτητης αρχής για την προστασία του καταναλωτή, την υλοποιούμε. Έχετε προτείνει την ενίσχυση των ελέγχων, επί των ημερών μου οι έλεγχοι έχουν πολλαπλασιαστεί και τα όρια των προστίμων έχουν πενταπλασιαστεί. Έχουν αυξηθεί τα πραγματικά πρόστιμα και τα ύψη ορισμένων προστίμων, μέχρι του σημείου να δέχομαι προσωπικές πολιτικές επιθέσεις από ουκ ολίγους και όχι της ίδιας υποχρεωτικά προελεύσεως. Όμως αυτό είναι κάτι που δεν με πειράζει, γιατί κάνω αυτό που θεωρώ σωστό.
Με την ευκαιρία θέλω να σας πω ότι τα πρόστιμα με βάση το νόμο, το μοναδικό πρόστιμο που υπογράφει ο Υπουργός Ανάπτυξης, ήταν το πρόστιμο που αφορά την αθέμιτη κερδοσκοπία, την παραβίαση του πλαφόν -και το οποίο έληξε 30 Ιουνίου. Έχω υπογράψει τέτοια πρόστιμα όπως ορίζει ο νόμος. Η ΔΙΜΕΑ τα επέβαλε και ο Υπουργός τα υπέγραφε, ενώ τα υπόλοιπα τα υπογράφει η ΔΙΜΕΑ. Αν ο Υπουργός διανοείτο να πει στον Διοικητή της ΔΙΜΕΑ να μην επιβάλει ένα πρόστιμο για «χ» λόγους, θα είχε κάνει μια «καραμπινάτη» παράβαση καθήκοντος και προσωπικά έχω μάθει τις υπεύθυνες θέσεις στις οποίες έχω τοποθετηθεί με απόφαση του Πρωθυπουργού και την εκλογή μου από τον ελληνικό λαό και τους πολίτες του Νότιου Τομέα της Αθήνας, να τις υπηρετώ με πιστή, με απόλυτη πίστη στη νομιμότητα. Αλλά βλέπετε ότι και η εφαρμογή της νομιμότητας σε αυτή την χώρα, γίνεται αντικείμενο διαλόγου και ψάχνει ο καθένας να βρει το γιατί έκανες κάτι; Το σωστό, το συνεπές, το απλό και το αξιόπιστο, το ότι οφείλουμε να εφαρμόζουμε τη νομιμότητα, ξαφνικά «βγαίνει στην άκρη», σα να μην υπάρχει. Δεν είναι έτσι. Οφείλουμε να σεβόμαστε τη νομιμότητα. Ο νόμος είναι νόμος, που πρέπει να ισχύει για όλους. Αυτό πρέπει να το αποδεικνύουμε και προσωπικά αυτό προσπαθώ να κάνω.
Επιστρέφοντας το συλλογισμό μου, αυξήθηκαν οι έλεγχοι, αυξήθηκαν τα πρόστιμα, η ΔΙΜΕΑ ενισχύθηκε, η Επιτροπή Ανταγωνισμού ενισχύεται με 50 νέα στελέχη και σήμερα σε αυτό εδώ το νομοσχέδιο προβλέπονται συγκεκριμένες διατάξεις όπου υιοθετήσαμε πλήρως ό,τι μας ζήτησε η Επιτροπή Ανταγωνισμού να κάνουμε, για να κάνει καλύτερα τη δική της δουλειά, πλήρως. 
Συνεπώς, προτάσεις συγκεκριμένες που ειπώθηκαν είναι πλήρως στη λογική του νομοσχεδίου μας. Τώρα, αν δεν έχει κανείς το θάρρος να το παραδεχτεί και να το αναγνωρίσει, γιατί στρατηγική του είναι 1 με 1,5  χρόνο πριν από τις εκλογές να λέει πως ό,τι κάνει η Κυβέρνηση είναι λάθος. Να σας πω κάτι, όλα τα καταλαβαίνω γιατί τα έχει φέρει έτσι η ζωή που ασχολούμαι από μικρό παιδί με την πολιτική αλλά κυρίως για 25 χρόνια ως επαγγελματίας του χώρου των ερευνών και της πολιτικής συμβουλευτικής. Πιστεύω όμως ότι στον 21ο αιώνα, πηγαίνοντας προς το 2030, οι πολίτες αναζητούν συγκεκριμένα πράγματα, συγκεκριμένες λύσεις, συγκεκριμένες θέσεις, όχι «πέταγμα της μπάλας στην εξέδρα» και όχι πάνω από όλα το κομματικό συμφέρον. 
Προσωπικά είμαι έτοιμος να υιοθετήσω οποιαδήποτε πολιτική πρόταση, θέση, σκέψη βελτιώνει την πορεία και τη δημιουργία αυτής της Αρχής και οτιδήποτε πρακτικό και ουσιαστικό μπορεί να δουλέψει και δεν με ενδιαφέρει και ποιος θα το προτείνει, αρκεί να δουλεύει. Όμως, εδώ η συζήτηση δε γίνεται με αυτό τον τρόπο, επιτρέψτε μου να πω και αυτό δεν είναι θετικό, δεν είναι δημιουργικό. Αυτή είναι η πραγματικότητα. Η μόνη πρόταση που δεν ικανοποιούμε είναι αυτή για μείωση του ΦΠΑ, που γνωρίζετε ότι δεν είναι αρμοδιότητας του Υπουργείου Ανάπτυξης και που, κακά τα ψέματα, αποτελεί πυρήνα της συνολικής πολιτικής της Κυβέρνησης. Γιατί η είσπραξη του ΦΠΑ, και αυτή είναι η πραγματικότητα, δίνει τη δυνατότητα στην Κυβέρνηση να έχει τη δημοσιονομική δυνατότητα και να προβαίνει σε πράξεις φορολογικής ελάφρυνσης, σαν και αυτή που ανέφερα πριν ή σε άλλες πράξεις ενίσχυσης των νοικοκυριών που αντιμετωπίζουν δυσκολίες. 
Θα ξεχώριζα την απόφαση του Πρωθυπουργού, με την οποία συμφωνώ απολύτως, να δίνουμε τον 11ο μήνα κάθε χρόνου ένα νοίκι στους ανθρώπους που ζουν στο ενοίκιο.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Έτσι αντιμετωπίζετε το στεγαστικό πρόβλημα;
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): Όχι, κυρία συνάδελφε.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Αυτά είναι αστεία πράγματα.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): Όχι, δεν είπα ότι αντιμετωπίζουμε έτσι το στεγαστικό πρόβλημα. Λέω όμως ότι στους ανθρώπους που μας
παρακολουθούν αυτή τη στιγμή ή κάθε στιγμή στο δημόσιο βίο, το να λες σε έναν άνθρωπο που είναι στο νοίκι ότι η πολιτεία σε στηρίζει δίνοντας πίσω το 1 από τα 12 νοίκια, δηλαδή μειώνοντας κατά 8% το χρόνο τη στεγαστική του δαπάνη, το θεωρώ πολύ θετικό και χρήσιμο. Αν θέλετε, δε, πάμε να ρωτήσουμε τους ανθρώπους και αν βρείτε κανέναν να σας πει ότι δεν του αρέσει, αν βρείτε κανέναν να σας πει ότι δε συμφωνεί με αυτό το μέτρο από τους ανθρώπους που ζουν στο νοίκι, σας παρακαλώ, να έρθετε να μου τον δείξετε και μένα. Αυτό λέει η κοινή λογική και καλά θα κάνουμε την κοινή λογική τουλάχιστον να την αποδεχόμαστε. 
Άρα, σε αυτό που λέγεται «κόστος ζωής» θέση μου είναι, η παραγωγική ανασυγκρότηση της οικονομίας, η παραγωγικότητα, οι καλύτεροι μισθοί και σε ό,τι αφορά την αγορά, μέτρα εφαρμογής της νομιμότητας, που γι’ αυτό τον λόγο ερχόμαστε και κάνουμε μια πολύ σοβαρή μεταρρύθμιση σήμερα.
Ποιο πρόβλημα λύνουμε; Λύνουμε το πρόβλημα του κατακερματισμού των υπηρεσιών που παρακολουθούν την αγορά, το πρόβλημα του κατακερματισμού των ελεγκτικών μηχανισμών, γι’ αυτό όλοι ενοποιούνται υπό τη ΔΙΜΕΑ, και το πρόβλημα ότι δεν υπήρχε κανένας συντονισμός μεταξύ μηχανισμών που η εντολή που έχουν είναι να συμβιβάσουν πράγματα, όπως είναι ο Συνήγορος του Καταναλωτή και μηχανισμών που έχουν αποστολή να ελέγξουν και να επιβάλουν ποινές.
Πιστεύω πάρα πολύ σε αυτή τη μεταρρύθμιση και σε αυτό το σχήμα. Θέλω να σας πω ότι δεν είναι καθόλου εύκολο να γίνει αυτό, διότι είναι πολλά τα συμφέροντα που θίγονται από αυτή τη μεταρρύθμιση. Το κατανοώ και το καταλαβαίνω, έτσι γίνεται πάντοτε, έτσι γίνεται συνήθως, αλλά εμένα με ενδιαφέρει το γενικό εθνικό και κοινωνικό συμφέρον, το συμφέρον του γενικού συνόλου και όχι τα επιμέρους συμφέροντα και γι’ αυτό είμαι ένας παθιασμένος υποστηρικτής αυτής της μεταρρύθμισης. Πιστεύω και θέλω να είμαι ξεκάθαρος σ’ αυτό, ότι ο νέος Διοικητής θα έχει τεράστια δύναμη, η δύναμή του είναι αντίστοιχη του διοικητή της ΑΑΔΕ. 
Εδώ θα κάνω μια παρένθεση, δεν έχω δει κανέναν να σχολιάζει πρόστιμα που επιβάλλει ο διοικητής της ΑΑΔΕ, γιατί πλέον έχει γίνει κατανοητό ότι η δουλειά του είναι αυτή και δε θα ασχολείται κανείς με το αν το πρόστιμο ήταν μικρό ή μεγάλο, όπως συμβαίνει για πολιτικούς λόγους της Αντιπολίτευσης και διαφόρων συμφερόντων, όταν ο Υπουργός Ανάπτυξης κάνει το καθήκον του και ασκεί τη νομιμότητα, όπως το έχω κάνει όλες τις ημέρες μέχρι τώρα, ενοχλώντας διάφορους κυρίους, αλλά δεν πειράζει. 
Άρα, είναι μια μεταρρύθμιση που έχει προοπτική, που υλοποιεί βέλτιστες πρακτικές που υπάρχουν στην ΕΕ. Συμβάλλει στο να μπορεί ο πολίτης να απευθύνεται σε ένα κέντρο, συμβάλλει στην ενίσχυση των ελεγκτικών μηχανισμών, στην ανεξαρτησία τους. Ο Διοικητής έχει 5ετή θητεία, είναι ανεξάρτητος από τους πολιτικούς κύκλους, κάτι που είναι εξαιρετικά κρίσιμο και επίσης πιστεύω ότι πολλά πράγματα θα κριθούν στην πράξη και από τα πρόσωπα που θα στελεχώσουν αυτό τον θεσμό. 
Η δική μου βούληση είναι ό,τι καλύτερο προσφερθεί που να μπορεί να δουλέψει αποτελεσματικά με πίστη, απόλυτη πίστη στη νομιμότητα, για να διευκολύνει τη σωστή λειτουργία της αγοράς και την προστασία των συμφερόντων της κοινωνίας, θα κάνουμε το καλύτερο δυνατό για να μπορέσει να δουλέψει ουσιαστικά. Ούτε τον έλεγχο έχει του Υπουργού, ούτε τίποτα. Ο μόνος που ελέγχει την νέα Αρχή είναι η νομοθετική εξουσία, επί της ουσίας. Αυτό είναι προφανές και πάρα πολύ συγκεκριμένο και νομίζω ότι δε θα έπρεπε κανένας ως προς αυτό να έχει το παραμικρό πρόβλημα. 
Φαντάζομαι ότι στη διάρκεια της συζήτησης που θα υπάρξει τις επόμενες μέρες στο Κοινοβούλιο μπορούμε να πούμε περισσότερα πράγματα, αλλά, ειλικρινά, τουλάχιστον από ορισμένες δυνάμεις, περιμένει κανείς συγκεκριμένες θέσεις, συγκεκριμένες προτάσεις και λογική συνεργασίας, για το καλό της κοινωνίας και του ορθώς εννοούμενου ανταγωνισμού στην αγορά. Το να γυρίζει κανείς το πολιτικό του ρολόι 40 χρόνια πίσω δε νομίζω ότι αποτελεί στρατηγική για την Ελλάδα του αύριο. 
Θέλω να περάσω σε ένα θέμα, για το οποίο ακούστηκαν διάφορα βαρύγδουπα πράγματα και για τα οποία θέλω να βοηθήσω την Επιτροπή και όσους παρακολουθούν αλλά και όσους δημοσιολογούν τις τελευταίες ημέρες με ανεύθυνο τρόπο και χωρίς να αναφέρονται σε πραγματικά δεδομένα, να γίνουν λίγο πιο προσεκτικοί, πιο σοβαροί και πιο υπεύθυνοι, ειδικά όταν μιλάμε για πράγματα που αφορούν τα εθνικά συμφέροντα. 
Το 2022, έχουμε το σχέδιο εξυγίανσης της ΟΝΕΧ, με το οποίο ξαναλειτούργησαν, αναγεννήθηκαν, πήραν ζωή και προοπτική, τα ναυπηγεία στην Ελευσίνα και στη Σύρο. Για να γίνει αυτό, οι ΗΠΑ, δια του DFC, της κρατικής αναπτυξιακής τράπεζας, με ομολογιακό δάνειο 125 εκατομμυρίων ευρώ μπήκαν στο ναυπηγείο ουσιαστικά και συνέβαλαν στο να δουλεύουν κανονικά χιλιάδες άνθρωποι. Δεν ξέρω αν έχετε πάει στο ναυπηγείο, πιστεύω ότι αξίζει τον κόπο να πάτε, έχω πάει πάρα πολλές φορές και επίσημα και ανεπίσημα και έχω μιλήσει με πάρα πολλούς εργαζόμενους οι οποίοι, ανεξάρτητα από το τι ψηφίζουν στις βουλευτικές εκλογές -τι ψήφιζαν, τι ψηφίζουν, τι θα ψηφίσουν, είναι δικαίωμα του κάθε ανθρώπου, καθένας είναι ελεύθερος να κάνει ότι θέλει σε αυτή τη χώρα- είναι όλοι ευχαριστημένοι από τη λειτουργία του ναυπηγείου. Αυτή η συμφωνία, λοιπόν, έβαλε την αμερικανική κρατική αναπτυξιακή τράπεζα, με αυτό τον τρόπο, στη λειτουργία του ναυπηγείου, εκ των πραγμάτων και πολύ σωστά. Και πάρα πολύ σωστά. Αυτό δεν είναι τωρινό, είναι του 2022.
Έρχεται η ONEX τώρα και λέει, σας ζητώ να μου δώσετε το δικαίωμα, τη δυνατότητα, στην έκταση που μου έχετε παραχωρήσει, όχι σε άλλη έκταση, σε αυτή που μου έχετε παραχωρήσει, να αναπτύξω περαιτέρω εμπορική, εμπορευματική, μεταφορική, διαμετακομιστική, λιμενική, ενεργειακή δραστηριότητα. Και έρχεται ο Υπουργός Ανάπτυξης και λέει, επειδή αυτό είναι προς το συμφέρον της ελληνικής οικονομίας και συμβάλλει θετικά στην παραγωγικότητα και στην ανταγωνιστικότητα της οικονομίας μας, γιατί ένα ναυπηγείο που είναι εκεί το βοηθάει να αναπτυχθεί έτι περαιτέρω και να προσθέσει δυνατότητες κερδοφορίας και χιλιάδων νέων θέσεων εργασίας και στέκεται υπέρ αυτής της θέσης και αυτού του αιτήματος, το οποίο και το κάνει πράξη με την νομοθετική πρωτοβουλία και με τη νομοθετική παρέμβαση περιλαμβάνοντάς σε αυτό το νομοσχέδιο.  
[bookmark: _Hlk214624764]Και επειδή ειπώθηκαν διάφορα, mot à mot σας διαβάζω τι είπα κατά τη πρόσφατη επίσκεψη της Αμερικανίδας Πρέσβη στο Υπουργείο Ανάπτυξης. Το μόνο σημείο στο οποίο αναφέρομαι στο συγκεκριμένο θέμα είναι αυτό που θα σας διαβάσω. «Το Υπουργείο Ανάπτυξης και Επενδύσεων αναλαμβάνει άμεσα νομοθετική πρωτοβουλία, με την οποία η ONEX, που επιχειρεί στα Ναυπηγεία Ελευσίνας και έχει χρηματοδοτηθεί μέσω ομολογιακού δανείου από την αμερικανική κρατική αναπτυξιακή τράπεζα, DFC, έχει τη δυνατότητα να επεκτείνει τις δραστηριότητές της εκτός από τη Ναυπηγική Βιομηχανία και στον εμπορικό, διαμετακομιστικό, λιμενικό, ενεργειακό και αμυντικό τομέα». 
 
Αγαπητοί συνάδελφοι, υπερασπίζομαι κατά απόλυτο τρόπο αυτή τη πρωτοβουλία. Θεωρώ, ότι εκπροσωπεί και αντανακλά το εθνικό συμφέρον, το συμφέρον του ελληνικού λαού, το συμφέρον της ελληνικής οικονομίας. Και το μόνο που ενοχλεί κάποιους είναι, ότι αυτός που επίσης ενδιαφέρεται γι’ αυτό, για τους λόγους που εξήγησα, είναι οι ΗΠΑ, δηλαδή, ο βασικός στρατηγικός σύμμαχος της χώρας. Αυτή μπορεί προφανώς να είναι μια διαφορά μας, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αλλά εμείς τη στρατηγική μας την υπερασπιζόμαστε, θεωρώντας, ότι εκπροσωπεί τα συμφέροντα του ελληνικού λαού και του ελληνισμού και της πατρίδας. Εάν κάποιος έχει άλλη στρατηγική πρόταση, θα πρέπει ευθαρσώς να τη διατυπώσει, γιατί αυτή θα είναι και μόνο η αιτία της ενόχλησής του για μια πρωτοβουλία η οποία είναι προφανές ότι έχει θετικό αντίκτυπο στην ελληνική οικονομία και στην ελληνική κοινωνία και στη ζωή των ανθρώπων εκεί και το υπερασπίζομαι και αυτό, γιατί θα απαλλάξει βάρη που υπάρχουν σήμερα εγγύτερα στην κατοικημένη περιοχή, με την ανάπτυξη αυτών των δραστηριοτήτων στη περιοχή, επαναλαμβάνω, που ήδη είναι παραχωρημένη, ήδη είναι παραχωρημένη στην ONEX, μιλάμε για την ONEX, δεν μιλάμε για κάτι άλλο, επιμένω πάρα πολύ σε αυτό, γιατί μερικοί ή δεν κατάλαβαν ή παριστάνουν ότι δεν κατάλαβαν, δεν με πειράζει τι από τα δύο συμβαίνει, αυτή είναι η πραγματικότητα, αυτή είναι η αλήθεια των πραγμάτων, είναι προς το συμφέρον, λοιπόν, όλων. 
Διευκρίνιση. Η Ελλάδα, ως δημοκρατική οργανωμένη χώρα, μέλος της ΕΕ και του ΝΑΤΟ, με συγκεκριμένες στρατηγικές συμμαχίες, είναι δεσμευμένη να τηρεί τη νομιμότητα έναντι όλων. Συνεπώς, δεν έχει καμία σχέση αυτό με το ότι προφανέστατα, κανονικότατα, συνεχίζεται η λειτουργία της ΟΛΠ ΑΕ, της COSCO, του λιμανιού του Πειραιά, με βάση τις συμφωνίες που έχουν γίνει νόμοι του κράτους, βάσει νόμιμων διαγωνιστικών διαδικασιών που είχαν γίνει την πρώτη 10ετία του 2000, καθαρά και ξεκάθαρα, ούτε μπορεί κανένας να επιβάλλει στην Ελληνική Κυβέρνηση ή στο Ελληνικό Κοινοβούλιο, ό,τι εκείνος επιθυμεί, όποιος και αν είναι. Υπάρχει Σύνταγμα, υπάρχουν νόμοι, υπάρχει νόμιμα εκλεγμένη Κυβέρνηση, υπάρχουν τα συμφέροντα του λαού μας και της πατρίδας μας, εδώ είμαστε και τα συζητάμε και κάνουμε αυτό που θεωρούμε σωστό. 
Άρα, δεν είναι ανάγκη να έχουμε την ίδια γνώμη με όποιον με πολύ μεγάλη άνεση επιτίθεται σε πράγματα που προφανώς εκπροσωπούν το συμφέρον της Ελλάδας. Αυτή είναι η πραγματικότητα γύρω από αυτό το θέμα, γι’ αυτό θα συνιστούσα λίγη ψυχραιμία, λίγη ηρεμία. Ας μιλάμε σοβαρά και συγκεκριμένα. Καμία παραβίαση της ανεξαρτησίας της πατρίδας μας δεν είναι, ούτε οι εξελίξεις αυτές και οι πρωτοβουλίες αυτές έχουν καμία σχέση με οτιδήποτε μπορεί να έχει συμβεί πριν από 80 χρόνια στην Ελλάδα, σε ένα άλλο παγκόσμιο γεωστρατηγικό τοπίο, σε άλλες εποχές, σε άλλες καταστάσεις, σε άλλα πράγματα τελείως. Οι εργαζόμενοι έχουν μόνο να κερδίσουν, οι Έλληνες έχουμε μόνο να κερδίσουμε, αυτή είναι η πραγματικότητα και επαναλαμβάνω, ότι δεν βλέπω κανέναν να διατυπώνει καμία εναλλακτική στρατηγική σε αυτή τη πολιτική της κυβέρνησης. 
Αυτή είναι η πραγματικότητα και αν θέλετε τη γνώμη μου τώρα, όχι τόσο ως Υπουργού της ΝΔ, αλλά ως ενός ανθρώπου που έκανα μια συγκεκριμένη δουλειά για 25 χρόνια, αυτή η απουσία στρατηγικών σε αυτό που κάνει η Κυβέρνηση, είναι ο λόγος που δεν «κουνιούνται οι βελόνες» για ορισμένους και είναι ο λόγος, που 7 χρόνια μετά την εκλογή της η Κυβέρνησης της ΝΔ και του Κυριάκου Μητσοτάκη, μπορεί να έχει τις φθορές της και τα προβλήματα, αλλά παραμένει η βασική και η κεντρική πολιτική δύναμη στη χώρα, εγγυώμενη τη πρόοδο και τη στέρεη οικονομική ανάπτυξη, η οποία είναι αποστολή μας να αφορά όλους τους Έλληνες, επιχειρώντας με συγκεκριμένες πολιτικές να μειώνει τις ανισότητες, που είναι υπαρκτές και οξυμένες πάρα πολλές φορές και να δίνει δυνατότητες και ευκαιρίες σε όλους τους Έλληνες και αυτή είναι η προσπάθεια που κάνουμε και με τα βασικά άρθρα αυτού του νομοσχεδίου. 
Ευχαριστώ πολύ, κύριε Πρόεδρε. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΜΑΡΚΟΠΟΥΛΟΣ (Προεδρεύων της Επιτροπής): Ευχαριστούμε τον  Υπουργό Ανάπτυξης, κ. Παναγιώτη Θεοδωρικάκο, με την τοποθέτηση του οποίου ολοκληρώθηκε η συνεδρίαση.  
Να ενημερώσω, ότι οι επόμενες συνεδριάσεις είναι τη Δευτέρα στη 1 το μεσημέρι, με την ακρόαση των εκπροσώπων των εξωκοινοβουλευτικών προσώπων και την ίδια ημέρα στις 4 θα υπάρξει η 3η συνεδρίαση για την κατ’ άρθρο συζήτηση, στην Αίθουσα της Γερουσίας. 
Λύεται η συνεδρίαση. 

Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Γιόγιακας Βασίλειος, Γιώργος Ιωάννης, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κεδίκογλου Συμεών (Σίμος), Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παναγιωτόπουλος Νικόλαος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Πέτσας Στυλιανός (Στέλιος), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη - Βιλιάλη Μαρία - Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Στύλιος Γεώργιος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Βατσινά Ελένη, Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Παρασύρης Φραγκίσκος (Φρέντυ), Πουλάς Ανδρέας, Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Κτενά Αφροδίτη, Στολτίδης Λεωνίδας, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τσοκάνης Χρήστος, Δρίτσας Θεόδωρος, Ζεϊμπέκ Χουσεΐν, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Φωτόπουλος Στυλιανός, Χήτας Κωνσταντίνος, Τσιρώνης Σπυρίδων, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Κόντης Ιωάννης, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα και Χαλκιάς Αθανάσιος.



Τέλος και περί ώρα 13.20’ λύθηκε η συνεδρίαση.



Η ΠΡΟΕΔΡΟΣ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ				Η ΓΡΑΜΜΑΤΕΑΣ


  ΦΩΤΕΙΝΗ ΑΡΑΜΠΑΤΖΗ			   ΜΑΡΙΑ – ΕΛΕΝΗ ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ
